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ZUM GELEIT: EXIL AUF CAPRI

Irgendwann in den 60er Jahren las ein schwuler amerikanischer Teenager den
franzosischen Kolportageroman EXIL AUF CAPRI. Wie er spater erzahlte, hatte
diese Lektire in ihm das Interesse am Studium der schwulen deutschen Geschichte
geweckt.

Tatsachlich enthalt Roger Peyrefittes Roman nebenbei ein zwar etwas fantasti-
sches, aber in seinen Grundziigen wahres Bild des schwulen Lebens und der
Schwulenbewegung in Deutschland vor dem Ersten Weltkrieg. Capri ist darin der
FLuchtpunkt schwuler Freiheitssehnsucht. Eulenburg und Krupp, der Zeichner
Allers, Hirschfeld und viele andere treten darin persdonlich auf.

Anfang der 70er Jahre studierte der einstige EXIL-AUF-CAPRI-Leser an der Ber-
line~ Freien Universitat Germanistik, engagierte sich in der damals gerade
entstandenen Homosexuellen Aktion Westberlin und begann seine Forschungen,
indem er aus der Berliner Medizinischen Zentralbibliothek die 23 Binde des
Jahrbuchs fiir sexuelle Zwischenstufen auslieh und durchlas.

Was den andern Studenten in der HAW damals als eine etwas befremdliche Marotte
erschien, stellte sich als der Beginn schwuler Geschichtsforschung heraus:

Im September 1973 begann die kanadische Schwulenzeitschrift THE BODY POLITIC
eine Artikelserie zu veroffentlichen, in der "The gay movement in Germany"

von Ulrichs bis zur Gegenwart dargestellt wurde. Der Autor, James Steakley,
war eben jener friilhe Leser des Peyrefitte-Romans und des Jahrbuchs fiir sexuelle
Zwischenstufen, der mittlerweile Berlin wieder verlassen hatte und jetzt in

New York lebte. In der HAW wurde natiirlich THE BODY POLITIC gelesen, und so

kam es, daB in manchen Kopfen eine Ahnung vom Nutzen (noch nicht: vom Nachteil)
der Historie fir das Leben aufdammerte. Eine Arbeitsgruppe in der HAW iiber-
setzte die Artikel aus Kanada, womit man sich eine Grundlage fiir weitere Studien
schuf.

1975 erschien-in New York, basierend auf jene Artikel in THE BODY POLITIC eine
erste Gesamtdarstellung der neueren deutschen Schwulengeschichte, James Steakleys
THE HOMOSEXUAL EMANCIPATION MOVEMENT IN GERMANY. Daneben gab der gleiche Verlag
eine Reihe von Reprints ldngst verschollener Texte zum gleichen Thema heraus,
so die kompletten Werke von Ulrichs, Schriften von Karsch-Haack, Hirschfeld und
Friedlaender. Aus der HAW-Arbeitsgruppe, die Steakleys Artikelserie ins Deut-
sche ubersetzt hatte, ging aber nur eine einzige groBere Arbeit zur Schwulenge-
schichte hervor, Wilfried Eisslers ARBEITERPARTEIEN UND HOMOSEXUELLENFRAGE
(Berlin 1980); die schwule Geschichtsforschung hat hierzulande noch immer kaum
erst begonnen. Der Umweg iiber Capri - ein schwuler Amerikaner liest einen fran-
zosischen Roman iber Capri und entdeckt dadurch die deutsche Schwulengeschichte
- ist aber mehr als nur eine historische oder historiografische Zufalligkeit.
Die oft heftige und sehnsiichtige Fixierung auf Italien, nicht nur auf die Insel
des grausamen Kaisers Tiberius, gehorte wie ein immer wiederkehrendes Grundthema
fur lange Zeit zur deutschen Schwulengeschichte. In Stadtenamenm wie Rom, Florenz,
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Venedig, Syrakus, Neapel, durch Ulrichs auch Aquila degli Abruzzi klingt iiber
Jahrhunderte eine Art traumerisch-utopisches Motiv vom schonen schwulen Leben,
das erst spat vom Italientourismus und von Gay Liberation entzaubert wurde. Die
Gefiihle, die einst Winckelmann, Ulrichs, Hirschfeld, Thomas Mann und all die
anderen veranlaBten, immer wieder nach Italien zu exilieren, gehdren heute un-
wiederbringlich zur Geschichte, sind Gegenstand schwuler Geschichtsforschung.
Vielleicht war die Adenauerzeit, in der noch ein Hans Werner Henze aus West-
deutschland nach Italien emigrierte, die letzte Epoche, in der Italien und nicht
Californien, die Caprifischer und nicht die Beach Boys zur Flucht vor der
schlechten einheimischen Realitdt verlockten.

CAPRI will kiinftig zur Erhellung dieser Zusammenhange und zur Etablierung einer
schwulen Geschichtsforschung im deutschsprachigen Bereich beitragen.

Nicht nur aus sprachlicher Unbedenklichkeit wollen wir dabei Einwiande gegen
eine "schwule Geschichte", auch gegen das ersehnte "Schwule Museum" ignorieren,
die schon zu horen waren und wonach weder die Geschichte, noch ein Museum
schwul sein konnten, allenfalls Menschen, so daB nur eine "Geschichte der Schwu-
len" und ein “Museum fiir die Geschichte der Schwulen" aus Griinden sprachlicher
Sauberkeit und Logik moglich seien. Wenn es auch eine schwule Kunst und eine
schwule Astethik nicht gibt, ist deshalb aber schon die metaphorische (ber-
tragung des Beiworts “schwul" von Menschen auf Abstrakta und Institutionen
falsch, wie es dem Sprachgefiihl mancher Schwuler erscheint ? Zum Beispiel gibt
es unter den Juden niemanden, der die Forderung nach einem "Jiidischen Museum"
in Westberlin aus sprachlichen Griinden ablehnt, auch gibt es solche Einwdnde
nicht gegen eine Rote Armee, eine Deutsche Bibliothek oder gar eine frohliche
Wissenschaft

In diesem Sinne wollen wir die Welt der Homosexuellen und ihre Geschichte
interpretieren, und dabei kommt es uns darauf an, sie zu veréandern.

Alle, die sich in der schwulen Geschichtsforschung betidtigen, sind hiermit
herzlich eingeladen, an CAPRI mitzuarbeiten. Wir freuen uns iiber eingesandte
Manuskripte.

Zu folgenden Themen sind Beitrage fiir kiinftige Ausgaben von CAPRI in
Vorbereitung:

Geschichte der deutschsprachigen Schwulenzeitschriften

Konstruktivismus und Historischer Materialismus in der schwulen
Geschichtsschreibung

Balzac und das dritte Geschlecht

Schwules Alltagsleben in der Nazizeit

Schwulenbewegung im Westdeutschland der Nachkriegszeit

Karl Heinrich Ulrichs und die Augsburger Allgemeine Zeitung



Das Geheimnis von Sagitta*

Hubert Kennedy

Um die Jahrhundertwende wurde die Homosexuel lenbewegung in Berlin vom
¥issenschaftlich-humanitiren Komitee (WhK) beherrscht, dessen Vorsitzender
Magnus Hirschfeld war. Weniger bedeutend ware eine lockere Vereinigung, die
sich rund um die Zeitschrift Der Eigene gebildet hatte. Zu den Personen, die
mit dieser Gruppe in Verbindung standen, gehért der Dichter und Propagandist
des Anarchismus, John Henry Mackay, der unter dem Pseudonym ‘Sagitta’ auch
Bollotris{ik fiir Knabenliebhaber und Propag;nd;schrtften fiir deren Sache
verfaBte. Allerdings war Mackay ein Einzelginger; er hitte - und hat sich
tatsidchlich - jedem Versuch widersetzt, ihn irgendeiner Gruppe zuzuordnen.
So schrieb er im Jahre 1810 an den Deutschamerikaner George Schumm, der sein

Buch Die Anarchisten ubersetzt hatte! *Mein alter Freund Zack hat hier in

Berlin vor Kurzem eine Vereinigung individualistischer Anarchisten gegriindet
... lch selbst gehére ihr nicht an, da ich in Vereine und Versammlungen
nicht mehr gehe.”* Hier soll versucht werden, die Persdnlichkeit Mackays
sichtbar zu machen und seine Beziehungen zur "Gemeinschaft der Eigenen” wie
auch zu Hirschfeld und dem Wissenschaftlich-humanitaren Komitee
herauszustel len.

John Henry Mackay wurde am B. Februar 1864 in Greenoch (Schottland) als
erster Sohn eines 5cho§tischen Vaters und einer deutschen Mutter geboren.
Nach dem friihen Tod seines Vaters wuchs #r seit seinem dritten Lebensjahr in
Deutschland auf. Er studierte an den Universitdten Kiel, Leipzig und Berlin
Philosophie, Kunst= und Literaturgeschichte, brach sein Studium aber ab und

ging 1887 fir ein Jahr nach London, wo er die soziale Bewegung aus nachster

* Aus dem Amerikanischen ibersetzt von Menso Folkerts.



Nihe kennenlernte. Nach mehreren Jahren, die er teils in der Schweiz, teils
auf Reisen zubrachte, kam er 1892 wieder pach Berlin, um hier seine 1888
begonnenen Forschungen iiber Max Stirner zum AbschluB zu bringen. In mehreren
¥Werken vertrat er die Weltanschauung des individualistischen Anarchismus.
Von 1894 bis zu seinem Tod am 16. Mai 1933 lebte er in
Berlin-Charlottenburg.®
Schon friih unterzeichnete Mackay Hirschfelds Petition fir eine Reform
des E175 des Strafgesetzbuchs,® aber spater bedauerte er sogar diese
Verbindung mit dem WhK. Und obwohl Mackay mit einigen Mitgliedern der
Gemeinschaft der Eigenen befreundet war und seine ersten Gedichte unter dem
Namen Sagitta im Jahre 1805 in Der Eigene verdffentlichte, teilte er dessen
Herausgeber, Adolf Brand, niemals mit, daB er Sagitt# war. Aber trotz seines
MiBtrauens gegeniiber Brand muB Mackay vom ersten Heft an Hoffnungen auf
Brands Zeitschrift gesetzt haben. Der Eigene erschien in unterschiedl}chan
Format und mit Unterbrechungen, die oft durch Polizeiaktionen verursacht
waren, von 18988 bis in die dreiBiger Jahre dieses Jahrhunderts und - wurde
dadurch zur ersten Homosexuellenzeitschrift, die sich durchsetzte. Sie hatte
zunachst aber nicht diese Thematik, und dies muf man sich klarmachen, um den
etwas sonderbaren und oft miBverstandenen Titel der Zeitschrift zu
verstehen.
Im Jahre 1820 schrieb Brand in Der Eigene:

Wer die Leitartikel dieser Zeitschrift stets aufmerksam gelesen hat,

der weiB selbstverstindlich langst, daB DER EIGENE auf dem Boden des

individualistischen Anarchismus steht und daB fur ihn die

Weltnnsoh;uuﬁg Max Stirnérs und Friedrich Nietzsches das groPfe

Arbeitsprogramm der Zukunft ist. Denn DER EIGENE vertritt das Recht



der persénlichen Freiheit und die Souverinitit des Individuums bis
zur auBersten Konsequenz.*

Diesem Programm hitte Mackay sicherlich zugestimmt, obwohl er Einwiande
erhoben hitte, Nietzsche auf die gleiche Stufe mit Stirner zu stellen. Auch

+ Mackays Freundin, die Romanschriftstellerin Gabriele Reuter, hiatte zustimmen
kénnen, denn gie schrieb 1821 in ihrer Autobiographie lber ihren
Bekanntenkreis der neunziger Jahre: “Individualisten von reinstem Wasser
waren wir simtlich ... Unsern Stirner hatten wir alle gelesen.”®

In einer neusren Publikation, Berlin um 1800, bemerkte Janos Frecot:

Dns.Iort "eigen” wurde zum Schliisselwort von Befreiungstendenzen im

Bereich der Sinnlichkeit und der Sexualitidt. 1803 erschien der Roman

eines amerikanischen Lebensreformers in deutscher Ausgabe, von Fidus

illustriert: "Die Eigenen. Ein Tendenzroman fir freie Geister”.®
Frecot nennt nicht den Autor dieses Romans: Es ist der Deutschamerikaner
Emil F. Ruedebusch, der seinen Roman in einem Aufsatz aus dem Jahre 1828 in
Der Eigene erwahnt:

ich fir meinen Roman den Titel Die Eigenen wihlte. Das geschah

eigentlich nur, weil mir die Uebersetzung "Selbsteigener” des

urspringlichen Namens “Selfowners® zu haBlich klang.”

Die obigen Zitate sollen zeigen, daP das Wort “"eigen” im Namen von
Brands Zeitschrift nicht die landlaufige Bedeutung hat, sondern eher
diejenige, die S£irner ihm gegeben hatte, nimlich die, die Ruedebusch
erwihnt. Wenn man dies bedenkt, wird die Erklirung klar, die Brand in der
allerersten Ausgabe von Der Eigene im Jahre 1886 gibt:

Dieses Blatt ist eigenen Leuten gewidmet, solchen Leuten, die auf



ihre Eigenheit stolz sind und dieselbe um jeden Preis behaupten
wollen!® |
Zu Beginn vertrat Der Eigene keine homosexuelle Richtung; dies geschah
erst 1898. Die Zeitschrift behielt aber ihren von Stirner beeinfluBten Namen
bei. Im Jahre 1803 - im gleichen Jahr, in dem der Roman von Ruedebusch
aéschien - wurde eine "Gemeinschaft der Eigenen” (GdE) gegriindet, die die
Zeitschrift und ihren Standpunkt unterstiitzen sollte. Es ist 6fters auf den
Gegensatz zwischen der GdE und dem WhK hingewiesen worden, aber einige
Mitglieder der GdE gehdrten auch dem WhK an. So war etwa Bran& ein
Mitbegriinder des WhK und wirkte in ihr aktiv mit,® obwohl es zwischen ihm
Qnd Hirschfeld unterschiedliche Auffassungen gab, vor Allom beziglich der
Taktik, die man einschlagen sollte, um den 5175'abzu9chaffan. [hre
Differenzen erreichten Anfang 1807 einen Héhapunkt, als eine "Sezession des
Wissenschaftlich-humanitiren Komitees” gegriindet wurde. Neben Br;nd gehorten
dieser Gruppe noch zwei Manner an, die Mackay besonders nahe standen:
Benedikt Friedlaender und Herbert Stegemann; letzterer war Vorsitzender der
Sezession. lhre Namen waren sogar die einzigen, die auf einem Zirkular
erschienen, das andere zum Beitritt auffordern sollte.
Obwohl Mackay weder Mitglied der GdE noch der Sezession war, kann man
seine Auffassungen im Zirkular wiade;finden. in dem es im Widerspruch zu
Hirschfelds Zwischenstufentheorie der Homosexualitat heiBt:
Die von uns vertretene Sache aber ist nicht die Liebe des Weibmannes
zum Manne, sondern die des Mannes zum Jingling, des Jinglings zum
Manne, des.Junglings zum Jungling.?*®

In der Tat hgttalﬂackay ganiu dieselben Worte ein Jahr vorher in Die

namenlose Liebe, “das erste Buch von Sagitta”, gebraucht:



Jeder Liebe ihr Recht.

1

Recht der Lisbe des Mannes zum Weibe, der Liebe des Weibes zum

Manne, Recht wie bisher.

Recht auch der Liebe des mannlichen Weibes zur Frau, des

weiblichen Mannes zum Manne.

Aber Recht auch unserer Liebe: der Liebe des Mannes zum Jiingling,

e e e e .

der Liebe des Jiinglings zum Jingling, der Liebe des Jiunglings zum

Hanne!*?*

So abgerte Hirschfeld nicht, in seinem Bericht im Monatsbericht des

Iissancchg}tlich-hunanitiren ¥omitees vom 1. April 1807 Mackay mit der

Sezession in Zusammenhang zu bringen. Indem er sich auf die Sezession und
ihr Zirkular bezog, schrieb er:
Dieses Zirkular wurde zusammen mit mehreren Prospekten der Gedichte
Sagittas von deren Verleger versandt. Dieser ungenannte, aber nicht
unbekannte Autor hat einen groBen Zorn auf unser Komitee, weil wir
auf das wiederholte Dringen seines Verlegers erkliren muBten, daB es
nicht dessen Aufgabe sei, in der von ihm gewiinschten Weise fiir den
Vertrieb und die Propaganda seiner Gedichtsammlungen tatig zu
sein.*®
Allerdings ist dies eine Verdrehung der Tatsachen, die es erschwert, den
wahren Sachverhalt zu erkennen: Unter dem Pseudonym Sagitta hatte Mackay
genau vier kurze Gedichte in Der Eigene im Jahre 1905 veroffentlicht; ein
langeres Gedicht, Wer sind wir?, war 1808 als "das zweite Buch von Sagitta”
herausgekommen. So konnte man damals zweifellos nicht von einer
Gedichtsammlung sprechen, geschweige denn von "Gedichtsammlungen”!

Vielleicht kann man die Ursache von Hirschfelds Iidorépruch zu Mackay besser



erkennen, wenn man seinen Bericht im nichsten Jahrgang des Jahrbuchs fir

gexuelle Zwischengtufen liest:

Wir haben immer und immer wieder versucht, und besonders geschah

dies in der Bibliographie der Jahrbiicher durch Dr. Numa Praetorius,
die Theorie und Taktik dieser Gruppen, zu deren litterarischen
Vertretern auBer Dr. Benedikt Friedlander u.a. die Mitglieder der
“Gemeinschaft der Eigenen”, sowie der pseudonyme Autor Sagitta
gehérten, zu widerlegen.*®

Aber wenn Mackay nicht schon einen "groBen Zorn® auf das KomiéQe hatte,
ﬁo bekam er ihn sicher, als er las, daB sie wuBten, wer Sagitta war, weil er
meinte, es sei nicht ihre Aufgabe, dies herauszufinden. Wir wissen, daB
Mackay sich groBe Miihe gab, seine Identitat geheimzuhalten, sogar vor Adolf
Brand, dem Verleger der Zeitschrift, in der er die ersten Gedichte Sagittas
verdffentlichte. .

Das erste dieser Gedichte kam bei Brand am 22. Januar 1905 an, einen
Tag, bevor er eine zweimonatige Gefiangnisstrafe wegen Verbreitung-
unziichtiger Schriften antreten muBte.** (Diese Strafe war schon im Oktober
1803 verhingt worden. Es kam zu einer Revision beim Reichsgericht, aber
schlieBlich muBte Brand doch ins Gefingnis.) Im Jahre 1838 schrieb Brand an
Martin Fiedler, einem Bekannten in Dresden, um von ihm den Namen und die
Adresse einer Schauspielerin zu erfahren, die er nur als "Firl” kannte.
Lassen wir ihn jetzt die Geschichte erzahlen:

Sie hat alle Briefe und Gedichte geschrieben, die ich unter dem
Namen Sagitta 1805 erhalten habe. Sie hat bis jetzt keine Ahndng,
dass ich_dieé weiss und.durch welch einen Zufall ich diese Tatsache

herausbekommen habe. Denn alle Briefe von Sagitta und alle seine



Gedichte‘vﬁren von der selben Hand geschrieben und der gesamte
Verkehr mit mir erfolgte von Dresden aus. Er wurde eingeleitet mit
den wunderschénen Gedichte “Der Fremde” und mit einem Begleitbrief,
in dem mir Sagitta seine Hochachtung fur meinen Kampf aussprach und
mir Seine weitere Mitarbeiterschaft zur Verfugung stellte, wenn ich
ihm verspriche, bei niemandem nachzuforschen, wer er gei. — Ich gab
in meiner Begeisterung iiber das Gedicht, das in der Tat ein kleines’
Kunstwerk ist, sofort dieses Versprechen, in der Annahme, dass sich
hinter dep Pseudonym vielleicht ein hoher Staatsbeamter verbergen
méchte, der grosse Riicksicht auf seine Stellung zu nehmen habe. -
Das Gedicht mit dem Begleitschreiben sollte eine ganz besondere Ehre
fir mich sein, da es ein Treuegeliibde mir gegeniiber enthielt, weil
ich am nachsten Tage auf 2 Monate wegen angeblicher Verbreitung
unziichtiger Schriften, zu denen auch Schillers herrlicher Hymnus
“Die Freundschaft” gehort hatte, ins Gefingnis musste. — Kurz nach
iberstandener Haft sitze ich eines Tages hier in meiner Wohnung,
damit GQBchiftigt, eine ganze Anzahl Biicher und andere Drucksachen
durchzublattern, die fir mich inzwischen eingegangen waren.
Darunter befand sich auch eine kleine Gedichtsammlung: “Das starke
Jahr” von John Henry Mackay, den ich schon viele Jahre lang
persénlich kannte. Ich schlage die Sammlung auf und finde sofort ein
Gedicht mit einer sehr merkwirdigen Uberschrift: "Walter - oder die
13 Zettel”. Die Uberschrift macht mich ﬁﬁugierig und ich lese: eine
Wirtshausscene. Ein iltefer und ein junger Mann sitzen mitten unter
einer Schar lirmender Zecher am Kneiptisch und trinken und erzdhlen

" gich etwas. Doch jedegmal, wenn die Uhr im Zimmer eine neue Stunde
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schligt, reicht der altere Freund unter dem Tische dem jungen
Freunde heimlicher Weise einen Zettel mit ein paar Zeilen zu = ein
Liebesgestandnis! - Ich bin erstaunt, aber eg ist so. John Henry
Mackay! Ich erinnere mich an seine Aufregung und Empérung lber die
Verurteilung Oskar Wildes. Wie tief beleidigt er gsich damals zeigte,
als ich ihn bei dieser Gelegenheit fragt?: ob er denn mit Oskar
¥ilde sehr befreundet war. - Endlich fange ich an, das Gedicht
*Walter - oder die 13 Zettel” zu skandieren. Ja, es gtimmt. Ich irre
mich nicht. Ganz das selbe Versmass. Und ich rufe laut erfreut:
~Jetzt weiss ich, wer Sagitta ist. John Henry Mackay!"” - Dr. Herbert
Stegemann, der gerade bei mir ist, lasst sich von mir das Buch
geben, liest aufmerksam, skandiert ebenfalls und erklart: dass an
der Tatsache, die ich soeben entdeckt hitte, garnicht zu zweifeln
sei.

Monate spater treffe ich eines Tages Dr. Bruno Wille auf dem
Bahnhof Friedrichshagen und er erzihlt mir, dass er soeben ;on
Mackay-Prozess komme. Er sei als literarischer Sachverstandiger
geladen gewesen. Ich antwortete verwundert: "Mackay-Prozess"? und er
erwiderte argerlich, sich verbessernd: “Na, Sagitta-Prozess. Sie
wissen doch, seiner “Biicher der namenlosen Liebe” wegen.” -

Und noch einige Wochen spater ist der Redakteur Hermann Teistler,
der auch schon einige Jahre tot ist, bei mir auf Besuch und wir
unterhalten uns iber Sagitta. Endlich ersucht er mich, ihm doch die
Briefe von Sagitta mal zu zeigen, was natiirlich sofort geschieht.
Kaum hat er ;uch nur einen Blick auf diese Briefe geworfen, da

erklart er ganz ruhig: "Wissen Sie, wer die Briefe geschrieben hat?
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lch kenne die Handschrift ganz genau. Eine Dame, mit der Mackay sehr
befr;undat ist: die Schauspielerin Firl in Dresden”.

Sobald Sie mir die Adresse der Dame verschafft haben, werde ich an
sie schreiben und mir von ihr die Bestitigung geben lassen, voil_us
aus litterarischen Griinden sehr wichtig ist.*®

Ein zweiter Brief von Brand an Fiedler zeigt, daB Fiedler Brand die
gewiingchte Adresse schickte und den fehlerhaft geschriebenen Namen
korrigierte.*® Wahrscheinlich schrieb daraufhin Brand an sie, aber dafir
gibt es keinen Beleg. Dagug;n besteht kein Zweifel, daB Mackays Freundin
Luigse Firle fiir ihn die Korrespondenz mit Brand fﬁhrte. Damals und noch
viele Jahre linger waren sie eng befreundet (aber, wohlgemerkt, ohne
sexuelle Beziehung). Mackay besaP ein Sommerhaus in Schreiberhau im
Riesengebirge, in dem die beiden oft ihre Ferien verbrachten. Luise Firle
wird an mehreren Stellen in den Briefen erwihnt, die Mackay an seinen
lang jahrigen anarchistischen Freund, den Amer ikaner Benjamin R. Tucker,
schrieb; Tucker dirfte sie kennengelernt haben, als er irgendwann vor 1805
Mackay in Berlin besuchte. So schrieb Mackay am 28. Februar 1805 an Tucker
(auf englisch, weil Tucker kein Deutsch verstand): “"Mme. Firle and 1 have
been at Schreiberhau for 2 days now. We are all right here and at
Dresden.”*” Im Dezember desselben Jahrs teilte er mit: “We are here all
right, and my friend in Dresden too. | shall pay a visit to Mme. Firle at
¥mas.” In anderen Briefen von Mackay an Tucker, die Mackay in seinem “Haus
zur Freiheit” in Schreiberhau schrieb, heift es: "Mrs. Firle joins me in the
best wishes” (15. Juli 1807); "Mme. Firle is here. We have each day long

walks. She sends her best regards to you" (13. August 1808); "Frau Firle and
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1 are here for some short weeks” (April 1810); "] am going back to Berlin as
Mme. Firle has no more time to stay here” €10. Juli 1810); und von Berlin
aus: "1 have not seen Mrs. Firle this Xuas; She was too busy in her theatre”
(28. Dezember 1811). Auf einer Postkarte aus Dresden vom 18. Juni 1812
finden wir die Unterschriften von Mackay und Luise Firle.

Luise Firle (geboren 1885, gestorben Dresden 26. Juli 1842) spielte
anfangs sentimentale Liebhaberinnen, spater Mitterrollen in Koblenz, Basel,
Libeck, Miinchen, Berlin und kam 1888 nach Dresden, wo s8ie an dem dortigen
Schauspielhaug bis zum Eintritt in den Ruhestand 1831 tatig war. Unter
anderem spielte sie das Klarchen im "Egmont® und die Katharine in "Der
Viderspenstigen Zahmung”.*®

Es 1aBt sich zeigen, daB die Titelfigur in Mackays frihem Liebesgedicht
Helene (1888) einem Jungen nachgebildet war, den er kannte,*® und auch die
beiden kiirzeren Gedichte “Morgen® und "Heimliche Auffofdorung', die 1884 von
Richard Strauss vertont wurden, wurden von Jungen veranlaBt. Es ist dennoch
unwahrscheinlich, daB irgendein Kollege vor dem Tod von Mackays Mutter im
Jahre 1802 von seinem Interesse an Knaben wuBte. Wahrscheinlich ist es
reiner Zufall, daB Arno Holz in seinem Schauspiel Sozinlaris{okraten 1897)
Bellermann, der Mackay nachgebildet ist, sagen laBt (Bellermann "stoBt ein
klein wenig mit der T-zunge”): "Auch m...mir ist eine Anklage zugegangen.
L...lacherlicherweise auf Grund des Unsittlichkeitsparagraphen.”*® Aber Holz
sollte sich als Prophet erweisen, denn 1808 wurde tatsichlich eine solche
Anklage gegen Mackay erhoben.

Im Jahre 1832 Schrieﬁ er:

In der H}ttu.heines Lebens erhob sich, wie eine Rettung zu einem

neuen Ziel, die Aufgabe, von der zu gprechen mir noch immer zu frih
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erscheint (so spdt es auch schon isi)\"

Diese "Rettung” bezieht sich auf die Depressionen, die durch den Tod seiner
Mutter 1902 verursacht waren. Die "Aufgabe” war sein Kampf um das, was er
“die namenlose Liebe” nannte, den er 1805 aufnahm. Er hatte die Absicht,

. eine Reihe von sechs Bilichern verschiedener Linge zu verdffentlichen, z';i
pro Jahr, die andere Knabenliebhaber subskribieren sollten. Dadurch
erwartete er Unterstiitzung fir das, was er als ihre (und seine) gemeinsame
Sache ansah, bevor er an die Offentlichkeit trat. Aber die Ereignisse des
Jahres 1807 zwangen ihn, seine Pline zu andern, weil als Ergebnis der

Ver leumdungsklagen von Moltke gegen Harden und Biilow gegen Brand das Thema
Homosexualitdt in den Zeitungen ausfiihrlich diskutiert wurde. Daraufhin
verfaBte Mackay eine Flugschrift, die an einen groBen Empfangerkreis
geschickt wurde, darunter auch an zahlreiche evangelische Geistliche.
Neunzehn Geistliche zeigten ihn in Berlin wegen Beleidigung an. Es kam zu
einer Anklage wegen Verbreitung unziichtiger Schriften, und die beiden
Biicher, die er 18068 ausgeliefert hatte, wurden eingezogen.

Die Gerichtsverhandlungen, bei denen einer der prominentesten Anwalte
Mackay verteidigte und, wie wir in Brands Brief gesehen haben, eine so
bekannte Person wie Bruno Wille als Sachverstandiger auftrat, dauerten 19
Monate. Mackay berichtet selbst, wie es endete:

Am B. Oktober 1908 fand endlich die Hauptverhandlung statt, die

damit endete, daf Biicher und Flugschrift als "unzichtige Schrifteﬁ'
erklart wurden, womit zugleich ihre Vernichtung ausgesprochen und
ihre Verbreitung in Deutschland unter Strafe gestellt wurde.
Gleichzeitig wurde der Verleger wegen Verbreitung dieser

“unziichtigen Schriften”, sowie wegen Beleidigung, begangen durch
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Zusendung der Flugschrift, zu 600 Mark Geldstrafe und in die

Gerichtskosten verurtheilt.==

Mackay schrieb Tucker, die Gerichtskosten hitten um die 1000 Mark

betragen.®® Die Geldstrafe und die Gerichtskosten wurden naturlich von

Mackay bezahlt. Sein Verleger, Bernhard Zack, hielt die ldentitdt Sagittas

geheim und bewahrte dadurch Mackay vor einer noch schlimmeren Strafe, denn,

wie er weiter in dem Brief an Tucker schrieb: "If they had known, who

Sagitta was, they had to sentence me logically for prison.” (In demse lben

Brief bemerkte Mackay auch, das Sagitta-Projekt habe ihn insgesamt etwa 6300

Mark gekostet.)

Im Jahre 1922 erwiahnte Magnus Hirschfeld Sagitta in einer Diskussion um

das Pro und Kontra von Pseudonymen:

Es ergchien mir stets bedauerlich fiir ihn und uns, daB Praetorius
durch Annahme eines Pseudonyms eine Spaltung seiner Porsénlicﬂkeit
vollzog. Wohl begreife ich die Riicksicht auf Familie, Amt und
sonstige Titigkeit, bin aber der Meinung, daB wirkliche Leistungen
das Ansehen eines Namens nie auf die Dauer schmialern kdnnen. Stets
schafft hier die Zukunft fir mancherlei Nachteile einen Ausgleich;
das gilt auch fir die vielen andern, die auf homoerotischem Gebiet
ihren wahren Namen verleugnen - ich nenne nur Otto de Joux, Sagitta
und Pernauhm, den Verfasser von "Ercole Tomei”, “Der junge Kurt® und
*Die Infamen”. Der Wert anonymen oder pseudonymen Wirkens fur eine
Sache verringert sich dadurch, daB, wenn auch sehr haufig ohne
Berechtigung, viele unwillkiirlich zu der Ansicht neigen, daB hinter

jeder Verheimlichung auch etwas Unriihmliches stecken misse.=*

Hirschfelds Argumentation kann man zustimmen, aber aus Mackays Bemerkungen
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gegeniiber Tucker erkennen wir, daB in diesem Fall seine Taktik die richtige
war.

Mackay schrieb zwar an Tucker, er habe seine Bemiihungen um Sagitta
abgeschlossen, aber in Wirklichkeit beschaftigte er sich in der Folge damit,
die sechs "Blcher der namenlosen Liebe von Sagitta” zu beenden und, zusammen
mit "Die Geschichte eines Kampfes um die namenlose Liebe”, in einer
einbandigen Ausgabe im Jahre 1913 zu verdffentlichen. Das Buch, das als
Erscheinungsort Paris angab, hatte Mackay wahrscheinlich in Berlin drucken
lassen und dort im Untergrund verkauft. Eine zweite Auflage mit einem neuen
Vorwort erschien 1924 und wurde ebenfalls von ank@y in Berlin vorbereitet.
Seine letzte Publikation als Sagitta war der Roman Der Puppenjunge, der 1826
erschien (diese Schreibweise wird nur auf dem Titelblatt benutzt; im Roman
heiBt es stets "Pupenjunge”).

Zeit seines Lebens bestand Mackay darauf, das Geheimnis von Sagitta zu
bewahren. 1833 schrieb er an Tucker: "I did not lift the veil of S. One of
these infamous communistic papers did it, some years ago, to hurt me, and
now it is8 an open secret.”*" Wie wir aber gesehen haben, kannte Hirschfeld
die Identitdt schon im Jahre 1807, und als der ProzeB gegen seinen Verleger
im Jahre 18029 beendet war, muP seine Identitdt zumindest in den schwulen
Kreisen Berlins ein "offenes Geheimnis” gewesen sein. Wenn nicht schon
vorher, so wurde das Geheimnis mit Sicherheit 1923 von Emil Szittya in

seinem Buch Das Kuriogsititen-Kabinett offenbart, obwohl er beide Namen

falsch geschrieben hat: "Kurz darauf lernte ich den Schriftsteller John
Henry Macay kennen, den Begriinder des individualistischen Anarchismus. Er
schreibt unter dem Namen Sagita homosexuelle Gedichte ..."*® Auch die

Nazi-Zensoren hatten keine Schwierigkeit, ihn zu identifizieren. lhre “Liste
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des schiddlichen und unerwiinschten Schrifttums” (1838) enthalt auch:
Hackay, John Henry: Die Biicher der namenlosen Liebe. Samtliche
Ausgaben.
Mackay, John Henry: Der Puppenjunge. o0.0. 1928 - Berlin: Stegemann
1928.
Sagitta (Pseud.) 8. Mackay, John Henry®7
Nach Mackays letztwilliger Verflgung gollten Neuausgaben seiner sieben
Biicher der namenlosen Liebe” den Vermerk tragen: "lch war SAGITTA. Ich
schrieb diese Biicher in den Jahren, in denen man meine kiinst lerische Kraft
erloschen glaubte”.?® Als daher die 1974 gegriindete Hackay-Gesellscﬁaft ihre
Arbeit mit der Verdffentlichung seiner Schriften aufnahm, gehorten hierzu
auch in getrennten Banden Der Puppen junge (1975), Fenny Skaller (1877) und
die vollstandige zweibindige Ausgabe Die Biicher der namenlosen Liebe (1878).
Sagittas Kampf um die namenlose Liebe muB weitergefiihrt werden. Doch qein
Kommentar zum Urteil von 1908 ist wahr geworden: l
Sie morden unsere Liebe — und sie lebt. Sie erdrogseln unseren
Schrei - und die Zukunft hallt ihn wider!

Sie haben meine Biicher gemordet. Aber meine Biicher_ werden leben.®®
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ZUM TITELBILD: CHRISTIAN WILHELM ALLERS

Wohlstand und Ruhm verdankte der Hamburger Maler und Zeichner Christian Wilhelm
Allers (1857-1915) den Mappenwerken, in denen seine als Lichtdrucke reprodu-
zierten Zeichnungen in hohen Auflagen im Wilhelminischen Deutschland verbreitet
waren. Die harmlos-idyllische Manier seiner Bilder aus dem Alltagsleben bedingte
ihre Beliebtheit, und die Tatsache, daB ein schwuler Zeichner am Werk war,

blieb dem gewchnlichen Betrachter verborgen, denn mit groBter Sorgfalt vermied
Allers jede Anspielung oder Mehrdeutigkeit, die den Argwohn der Normalitat oder
selbst das heimliche Einverstandnis der Schwulen provozieren konnte.

In den 90er Jahren war Allers vermogend genug, um sich auf Capri eine Villa
erbauen zu lassen, in der er im Winter zu wohnen pflegte. Im Mai des Jahres 1903,
wenige Monate nachdem sein Capreser Nachbar F.A.Krupp infolge der Veroffent-
lichungen iiber sein schwules Sexualleben in der italienischen und deutschen
Presse vermutlich durch Selbstmord gestorben war, ereilte Allers ein ahnliches
Schicksal: Wegen "Sittlichkeitsvergehen", die anscheinend nicht ndher spezifi-
ziert wurden, verurteilte der Gerichtshof in Neapel Allers zu einer viereinhalb-
jahrigen Gefangnisstrafe. Allers hatte sich jedoch rechtzeitig durch Flucht der
Verfolgung entzogen, galt dann jahrelang als verschollen, wenn nicht gar als tot,
lebte aber in Indien und Australien, von wo er im Jahre 1914 nach Deutschland
zuriickkehrte und bald darauf inKarlsruhe verstarb.

Allers' Zeitgenosse Magnus Hirschfeld 1ieB keinen Zweifel daran, daB es sich

bei den "Sittlichkeitsvergehen" auf Capri um schwulen Sex gehandelt habe.

Heutige Autoren setzen jedoch alles daran, jeden Verdacht der Homosexualitat

zu bestreiten, oft sogar nach bewahrtem Muster heterosexuelle Abenteuer zum
Beweis seiner Normalitat zu erfinden (Kesel, DoB).

Die Zeichnung, die wir auf der Umschlagseite reproduzieren, entnahmen wir der
Mappe “Spreeathener” aus dem Jahre 1889. Sie zeigt einen italienischen Gips-
figurenhandler auf der Potsdamer StraBe in Berlin, der von Haustiir zu Haustir
ziehend seine Kaiserbiisten und ahnlichen Nippes anbietet und vielleicht als
exotische Jiinglingsschonheit die Aufmerksamkeit des Zeichners auf sich zog.

Neuere Literatur iiber Allers:

- Allers, C.W.: Spreeathener. Berliner Bilder 1889, neu hrsg. von K.J.Lemmer.
Berlin 1979.

- Doss, K.: Erfolg und Tragik eines Kiinstlers zur Kaiserzeit. Leben und Werk
des Hamburger Malers und Zeichners C.W.Allers. Hamburg 1981.

- Kesel, H.: Capri. Biographie einer Insel. Minchen 1971.

- Hirschfeld, M.: Die Homosexualitdt des Mannes und des Weibes. Berlin 1914.
Reprint Berlin 1984.
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ZUM URSPRUNG DES ANGEBORENSEINS

Bisher galt es als gesicherte Erkenntnis, daB der Berliner Gerichtsarzt und
Professor an der Charite Johann Ludwig Casper als erster die Idee formuliert
habe, gleichgeschlechtlicher Sex sei angeboren. "Die geschlechtliche Hinneigung
von Mann zu Mann ist bei vielen Ungliicklichen - ich vermuthe aber bei der
Minderzahl - angeboren", schrieb .er 1852 in seiner ersten einschlagigen Publi-
kation. Einige Jahre spater wurde dieser Gedanke von Ulrichs dahin umformu-
liert, daB diese Hinneigung von Mann zu Mann immer angeboren sei, womit die
Grunddoktrin schwuler Apologetik fiir die nachsten hundert Jahre, etwa bis zum
Erscheinen des Kinseyreports gefunden war. Zwar hatten lange vor Casper
schon andere Autoren, etwa Heinrich HOB1i und Wilhelm Heinse "die Natur"
zur Erklarung der Gleichgeschlechtlichkeit bemiiht und den schwulen Sex als
“natirlich” deklariert, doch erfahrt dieses Konzept eine gewisse Prazisierung
und medizinisch-biologische Akzentuierung, wenn man sich die sexuelle Orien-
tierung als von der "Natur" vor der Geburt festgelegt, als angeboren vorstellt.

Dem Amsterdamer Historiker Gert Hekma ist neuerdings die Entdeckung zu verdan-
ken, daB die Idee vom Angeborensein nicht erst von Casper, sondern bereits
drei Jahre vor Casper, 1849 von dem Pariser Irrenarzt Claude Frangois Micheéa
formuliert wurde. In einem Aufsatz in der Pariser Zeitschrift “L'union médica®',
den wir im Folgenden reproduzieren und in seinen Abschnitten iiber die Gleichge-
schlechtlichkeit iibersetzen, spricht Michéa von der “"amour grec" als einem
"gout inné" und einer “passion instinctiv", was als Behauptung des Angeboren-
seins interpretiert werden kann.

Da Michéa diese Behauptung genau so beildufig vortrdgt wie spater Casper,

ohne sie weiter zu diskutieren, konnte es durchaus sein, daB auch Michea von
einem anderen, noch friiheren Autor abschrieb oder sozusagen inspiriert wurde,
etwa von dem erwahnten Lamettrie, der als Begrinder der Medizin als empirischer
Wissenschaft gilt, oder von einem seiner Schiiler. Casper konnte natiirlich unab-
hangig von Michéa seine VOrstellung vom Angeborensein der "Paderastie" entwickelt
haben, wahrscheinlicher ist jedoch, daB Casper Micheas Aufsatz gekannt hat.
Jedenfalls war die Zeitschrift "L'union médicak¥' als wichtige Fachzeitschrift
auch fiir Caspers Bereich der gerichtlichen Medizin in Berlin vorhanden; unsere
Reproduktion entnahmen wir dem Exemplar der westberliner Staatsbibliothek, und
wenn auch Casper nie explizit auf Michéa Bezug nimmt, so doch wenigstens
Mol1. In dessen Werk "Die kontrdre Sexualempfindung" erwihnt er eben jenen
Aufsatz Micheas mehrmals, ohne ihn jedoch mit der Idee des Angeborenseins in
Zusammenhang zu bringen.

Manfred Herzer
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TRAVAUX ET MEMOIRES ORIGINAUX DE MEDECINE
ET DE CHIRURGIE,
DE THFRAPEUTIQUE GENERALE ET APPLIQUEE.
PES PEVIATIONS WALABIVES BE L APPETIY VENERIEN
Par le doctenr MicHta,

Lattre a4 Momaicur ie rédactewr em chef de 17U viev Miseisrs

Cher el rds honoré confrére et collaboratenr

L'instruction judiciaire et les débats relatifs an sergent
Bertrand, surnomme le Fampiie, qui ont ca liea le 10 juilley
devant le deuxiéme conseil de guerre, vienncot de réviler un
fait ile pathologie meutale digne ('exciter au plus haut degré
I"attention des aliénistes. Non senlement ce [ait est interessant
au point de vue dJe sa rareté, car on ne comple peul-étre pas-
dans les annales de Ja science un cas de folie romplétement
identique; mais il est encore de natare a fiver deéfivitivement
I'histoire de certaines alidnations pen conuues et mal appre-
cites jusqu'a présent, méme par les méidecing spicinlistes.
Fufin, en droiv criminel, il souléve les questions les plas deli-
cates et les plus graves au point de vue des intéréts de ln jus-
tice el de ceux de Phumanité.

Voici, en peu de mots, les élémens priccipaux du corps in
délit, tels qu'ils résultent de I'scte d'accusation ot de Vandition
des 1#moins, acles monstrueux dont I'acensé n'heésite point i s
déclarer I'auteur, saufl quelques circonstances qu'il nie avee
obstination.

Le 8 février 1847, dans le cimetiere de Bléré (Indre-et-Loire ,
Bertrand déterre le ealavre d'wue femme, e, 8%l Bt Fen
croire, le frappe avee fureur. Le 26 2ot 1848, Jans le cinwe-
tiere d'lvry, il viole la sépuliure d'une jeune flle Je sept ans,
inhumée la veille, puis il lui ouvre le ventre el 'estomac. Quel-
ques joars apry's, dans le méme liew, il profane le cadavre dune
femme morte a la suite de couches. et mise en 1erre treize jours
auparavant. Dans la nuit du 5 au 6 novembre, au cimetiere du
Sud, a Puris, il exhume le cadayre d'un homme 3g¢ de 42 ans,
nommé Iesroches. Le 168 novembre, il déterre le corps d'une
femme de 50 & 60 ans. 1 lui fend la commissure druite de lu
bouche; il pratique des incisions au couw, aux parois thoraci-
ques et abdominales. Il désarticule le bras droit et le sépare
du tronc. Il désarticule de méme la cuisse et In jambe gauches.
Le 12 décembre, toujours dans ce cimetiére, il matile encore e
cadavre d'une femme. Mais il y a plus : il éprouve de Pardeur
véncrienne & la vue de ces cadavres e femmes, il cherche Ia
volupié duns la putréfaction. On remarque qu'un des cadavres
exhumés a les jambes écarides, comme si on edl voulu s’ assurer
de son sexe. Enfin, ce qui enléve toute espéce de doute i c~t
égard, Bertraml avoue, par la bouche oe M. Marchal (de Calsi),
I'existence de I'aberratiun dans I"appetic vénérien.

A l'occasion de ce fait si curiewx et si extraonlinaire, vevillez
me permetire de vous communiquer qulq':t: réflexions qui
me sont suggérées par la lecture attentive des piccees do pro-
cés, réflexions particuliéres auxquelles jajouterai cortaines
cousidérations genérales Je psychologie maladive qui se lient
étroitement avec elles; qui en sont le complément logique, le
corollaire naturel.

L’opinion publique, d'habitude peu difficile en matiére d'a-
nalogies et v+ comparaisons, assimila out J'abord la folie
Bertrand a celle du rampirisme ; mais, sauf la violation des sé-
pultures et la inutilation des cadavres, ces deux genres 'aliv-
nation mentale n'ont absolument rien de commun. Le ramyi-
riswic , qui régna d'une fagon épidémique, il y a un sitcle ot
demi, dans le nord de I'Europe, en Hongrie, en Silésie, en
Moravie, en Bohéme, en Pologne, etc., fwait une varidié «u
cauchemar, unilélire nocturne, prolongé durant I'état de weille,
el caracterisé par celle croyance, savoir, que des hommes,
morts depuis un temps plus ou moins considérable, sortairnt
de lears sépultures pour venir sucer le sang des vivans; de [
un Jésir de vengeance qui poussait ces malades, de concert

avec des persounes ignoranies et superstitieuses, & déterrer les
cadavres des prétendus vampires, 3 les brdler, @ lear pereer le
ceenr, & leur cuuper la tdte. -

Dans la folie de Bertrand, on remarque le contraire. C'est le
rampirismie retourné : au lien «J'un déedlé qui inquidte le som-
meil des vivans en cherchant & leur dolner(}:l mort, c'est un vi-
vant qui wouble la paix des tombeanx, qui souille et mutile es
cadavres. Dailleurs le vampirisme implique le défire propre-
ment dit, le désordre dans les facultés intdlvetnelies. Chez Ber-
tranil, Paberration porte exclusivement sur les facultés s ules
on uffectives : ¢'est Ia folie raisonnante, la mo 1€ sang (o=
lire, que les magisirats francuis s'vbstinent encore i meconnai-
tre, qu'ils regardent comme une chimére, ou le mdecin croit
trouver un nouveau domaine a exploiter, et dont I'avecal s'em-
parc en fagon de pis-aller dans une cause désesperee,

. Bert'rnml est un aliéné ; cela est évident pour tous les méle-
cins. Un homme jeunc, un militaire intelligent. de figure etile
towrnure agréables, qui sans motil Je cupidite, sans désir (e
vengeance, se livre 4 des actes si horribles, ne peut dre ronsi-
déré autrement, 3 moins de calumaier et de dégrader la raison
hamaine, Iailleurs, les antécédens de I'accusé et cortains ca-
raciéres physiques - la tristesse, I'amour de la solitade dans le
jrane Age, la periodicite des desirs, I'é6t convulsil et presque
I'anesthisie duraot les aceis, sont autant de preuves ireéluta-
bies. La combinaison -l¢ deux monomanies allectives ne peut
dunc &tre ici contestée. Seulement il s'agit e savoir sila muno-

manie érolique 8'est jointe ultérieurement a la monomanie des-
tructive, ou si cettr derniére 2 éé pracédée par 'antre. M. Mar-
chal (de Calvi) penche vers la premiére opinion. Quant a moi,
jincline 3 admettre la reconde. Me fondant sur les lomiéres
fournies par la connuissance de cas plus on moins analogues,
invoquant surtoot certaites circonstances du corps du déli,
qui n’out point é1¢ suffisamment explorées par M. Marchal, je
pense que la monomanic érotique ¢ait le foud de cete folie
monstrueuse; qu'elle éail antérieure & la monomanie desiruc-
tive et qu'elle inuit celle-ci.

De wous les désordres propres aux facultis affectives, les
aberrations de U'instinet de U'amonr physiqe sont les plus fré-
quenteset les plug varices; et cela se congoil puisque e'est un des
plus impérienx besoins qui stimulent 'homme et les animaux.
Ces aberrations étaient du reste bien auwtrement [réquentes
chez. les anciens, dont les iddes en matiére de morale draient si
ilfirentes des ndtres.

En réhabilitant la femme, le Christianisme opéra une im-
meuse révolution dans les meeurs. Il it de l'amour physique un
moyen et non pas un but; il lui assigna pour lin exclusive la
prupagation de I'espéce. Toal acte vénerien accompli en dehors
de cetle prévision devint & ses yeux un attentat qui, «u do-
waine Jde la morale chrétieane, passait souvent dans celui du
droit civil et criminel afin d'y recevuir parfuis un chitiment
atroce et capital. Le pagavisme était moins sévére. Les Grees
et les Romains pensaienl que la sagesse divine avait aussi donné
a 'bomme l'amour en vue du simple plaisir; ils croyaient que
la voluplé éwait tantdL une fin, tantdt vn moyen. Selon Ziénon,
I'amour est un dica libre qui n'a d'autres fvuctions a remplir
que 'union et la concorde (1). Certains philosophes modernes,
Lametirie entre autres, pensaient de méme. « Chaque homme,
» dlit I'élive de Boerhaave et I'ami du grand Frédéric, porte le
» germe de son propre bouheur avec celui de la volopie.........
+ Pour étre aussi heureux qu'il est possible de le devenir, il o'y
» a qu'a s'appliquer & conuaitre son tempérament, ses goils,
» s3 passions, & agir loujours en conséquence de ce qu'on
» aime. & satisfoire Lous ses désirs, c'est-a-dire Wwus les caprices
» de l'imagination..... Tout est femme daps ce qu'on aime :
+ 'empire de 'amour e connait d'autres bornes que celles du
» plaisir (2). »

Si les organes sexuels, diseat les physiologistes de I'Ecole de
Lametirie, étaient, dans les desseins de la sagesse divine, ex-
clus'vement destinés au bul de la propagation de I'espéce, la
sensation de plaisir émanant de I'exercice dc ces organes ne
devrait pouvoir exister quand I'bomme ne »e (rouve pas en-
core ou ne se trouve plus au milieu des conditions voulues
pour qu'il se reproduise. Or, ia masturbation iustinclive est
(sts commune avant I'dge Je la paberid chez les gargons et chex
les filles. L'ex périence appread encore que beaucoupde femmes
sont aussi el méme plus portées au plaisir véaérien aprés I'¢po-
que de la conception, surtout au commencement de la zros-
sesse, qu'avant I'accomplissement de cet acte. Enfin, combien
E:rmi elies recherchent encore avec avidilé les caresses des

mmes quand depuis longlemps l'empire de leurs charmes
s'est évanoui, quand I'dge a marqué I'beure fatale ou le don de
devenir méres leur a été retiré! !

On congoit combien d'aberrations de Iinstinet Je amour
physique tendraient a justifier les préceptes dune telle morale
juints aux enseignemens d'une telle physiologie. Mais classons
Ios déviations de eet instinct sans chercher a les juger, étu-
tlions-les en naturaliste et non pas en censeur, en médecin el
no: pas en casuisie ou en iuﬁ d'instruction. y

Les déviations maladives dl‘a:}x't'.t véne&wn. et je ne veux
parler icique des principales, des plus antipathiques aux mwurs
lnulkrlu?ds ﬂﬁﬁdo.ﬁ le fuit en soi et méme la simple
tendance conduisaient jadis au supplice du bicher, et qui,
dans I'avenir, seront exclusivement de la compétence des mé-
ilecins, et pour lesquelles, dans l'opinion publique, une pitie
profonde rem le mépris et la flétrissure; les déviations
maladives de l'appélit vénerien peuvent se classer en quatre
genres qui sont par ordre de [réquence: 1° L'amour grec, ou
J'un individu pour son sexe; 20 la bestialité ; 3¢ 'attrait pour
un objet de nature insensible ; 4¢ 'autrait pour le cadavre bu-
main.

L'umour gree, qui s'appelle philopadie dans le sexe masculin
el tribadisme dnr'lle oer:;éninil. était toléré et méme accepté
par le paganisme. Les personnages les plus illesices et les plus
célébres de antiquité élaient soumis & sou empire. On comp-
tait Epaminowdas, Sapho, Alcibiade, Socrate, Démosthéne,
Sophucle, Zénon, Aristote, Alexandre, le roi Antigonns, 8l
faut en croire Athénée; Archelaus I, douziéme roi de Mace- ©
tloine; Alexamdre, tyran de Phéres; Periamdre, tyran d'Am-
bracie, suivaut Plutarque; entia Jules Cesar, Tibire, Niron,
Héliogabale, selun Suctone. Plutarque it que Famour gree
lut la vons-quence de la erdéation des gymnases. Atheéade rap-
porte, apres Hiéronyme, le péripatéticien. qu'il était fort a
I mude parmi les jennes guerriers qui se liguaiont pour rens
verser les 1vrans Je lear trone, ot il cite en preuve Armodivs
vt Aristogiton, a Mhines; Cariton ot Menalippe, a Agrigente;
te Lataillon saeré, a Thébes. Enfin, co qui tendait surtout a
propager cette sorte (Pamour  daus les clusses supirivares
et letades, c'est que wates les ceoles philusophiqus de la

(1) Ainénie, Banguet das sevans , irsduction de Lelebrre de Villsbry::., 1789,
84, lome u, liv. xus, page 32

12) OEwcres philosophiquas ; 1-12, 1774, t. 1, pag. 379, — T. m, pog. 138
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Grece regardaient les feannes comme ayant une essence infini-
meut infrricure a celle de honme; qu'elles bes croyaient in-
capables de comprendre idéa! 'sn attachement profound ;
qu'elles conscillaient le mariage uniquement en voe dempécher
lextinction de Uespw-ce humaine.

[Yaprés cela, on pourrait croire, on a cra jadis, et on croit
encore gencralement aujourd’hui que I° gree est Wujours
an produit des civilisations avancées, qu'il constitue un viee
cagendré par le raflinement, e sophisme et la curiosité des
imagiuations blasées. 11 y a du vrai dans eette opinion, comne
au xvi” siécle, en Franee, le maréchal Jde Richelien en offre
un exemple; mais be coiitraire a livn brancoup plas souvent,
Lbistoire et le récit des vovageurs moderars démontrent que
by philopoedic s'observe nussi o Porigine dvs sociclés, chez les
praples sauvages e Jdans les natures les plus incultes ot les plus
primitives. Elle existait chez les Celies, suivant Aristole, et chez
les Germains, d'apres Sextus Vempirique et Eusébe. « 1 pa-
rait étre, it Yoltaire en parlant de ce vice. le dernicr degré de
la corruptivn réfiéchie, et orpendant il est le partage ordinaire
de coux qui n'viil pas encore eu le temps d'étre corrompus. 1l
est entré dans des coeurs tout neuls qui n'onl connn encore ni
I'ambition, ni la frawle, i la soifl des richesses ( Dici. philosoph,
artic. AMOUR  SOCRATIQUE). 3 L'adoucissement de la lgislation
a I'égard du vice dontil sagit, est dil en grande partie u la pé-
nétration el 3 la wlérance philosophique de ce prince de la lit-
térature. Mais cel adoucissement n'avail guéry lien qu'en
Frauce, car peadant que Voltaire, par Uintcroession e ma-
dame de Prie, sauvail Jde la prison I'abbé Desfontainet, on
metait dans un sac, a Venise, un grand de cette République,
I'ambassadenr Moncen go, et vn le jetait a la mer, genre do
supplice qui était adoptd par I'anciennc législation romaise,

1 est duac tris probable que. chicz les modernes, Lewri 111,
le philosuphe Vauini, ke due de Veudome, Monsicur, frere de
Lounis XIY, Frédérie-le-Gramd, CamLaciéres, la- tragadieane
Raucourt, qui brilsiest presque exclusivement de¢ ce geore
damour, w'étaicnt point arrives la graduellement et par exces
de débauches réflichics, mais que ces personnages v sacrifizient
en raison d'un godt imé, Junc passion instinclive. Plusicurs
observativns faites par des auteors, Botanment par des meéde-
cing, tendeut @ démontrer qua Pumour gree duil éire considérd
comme wuc (déviation maladive de Fappétit véncrien. Joseph
Frauk assure que dans un assez grand wombre de cus il en-
gendre des affections de languear. La makulie ctrange, décrite
par Héroldote, propre i ceux des Scythes qui pillérent le ten-
ple d’Ascalon, maladic dans laquelle ils se revétsient dhabits
Je femmes et se livraient @ tous les vuvrages du sexe Fminin,
parait étre une sorie Je monomanie qui avait l'amou; gre:
pour puint de départ. C'est. du reste, 'vpinion de Longin, de
Bouhier, de Costar, de Rosenbaum et d'Esquirol. Chez les mo-
dernes, un membre de I'Académic frangaise, I'abbé d'Entragues
nous oflre un exemple de ce genre 'aberration mentale. Il
affectait toutes les manitres des femmes; il s¢ coiffait, comme

elles, il wravailluit en tapisserie, il portzit un éventail , il se |

metlit du ronge sux lévres et Ju noir aux sourcils. Un ami,
M. Pellctier de Souzy, le trouvant un jour assis daws sun Jit,
€n peiguoir, e coructles el en rubaus, et travaillant en tapis-
serie, crul 8'étre trompé et sortit. Hérodute assure que la ma-
ladie feminine ddos Scythes se transmettait des< péres aux en-
fans. Caclins Aurdlianus affirme que, duns sun livre sur la
watare, Parménide pensait e inéme a I'éganl Je I'amonr gree.
Or, vn sait ruel rdle joue en patholugic mcutale la czuse hiérg-
e !

Un professeur d"anatomic et de physiologic & I'Université deo

Leipsick, M. Weber, 3 lu, il ¥y a quelques années, devant la
Sociew: royale des sciences de Saxe, un meémoire sur 'exis-
teuce ('un radiment d'utéras cher lhomme et chez les miles
des mammiféres. 1! soatient ¥ avoir constaté la présence 'un
organe creux, impair, silué sor la ligue miédiane entre Mextré-
mité de la vessic et celle du rectum. Chez Fhomme, cel organe
aurait lu furme d'une petite  vessie allongée, contenue dans la
partie pustéfieure de ln prostate, et contribuant & former le
vérumontanum. M. Weber appelle cet organe wtérus mascr-
timus. W avyit déja semblé résulier d'une description Jonnde
par Akermann des organes geénitaux d'un hermaphbrodite ha-
main, ot dominail la forme mdle, que le rudiment d'wtérus de
cet bermaphrodite avait beaucoup d'amalogie avec uvn ntérus
fumelle, w que cclui d'un hermaphrodite, on inait la
forme iéminine, ressemblait a Futérus qui se trouvait chez le
wdle.
Si ces fuits anatoraiques se vérifizient, si Fon parvenait sar-/
tout & découvrir que Putérus masculin peal scquérir parfois s,
développement plus ou moias considérable, on serait peut-dire
en droit d'éablir un rapportde causalité entre eux et les ten-
dances léninines qui caractérisent la plupart des individus k-
vrés 4 Ia philopeedie.

La bestializé est une déviation de I'appélit vénérien plus fré-
Tenledm les campagnes que dans les villes. La >
u xvie sidcle modifia beaucoup la sévériké des peines & son

, surtout en Prusse, « Quelques juges de provimce, di
oltaire, voalureal faire broler je ne sais quel paavre
accusé par un prévre d'ose isl galante avec som Eaeste.
Frédéric pe conlirma pas la seatonce, ot dorivit o ban qull

i

“|Vinsenst paree qu'il avait payé son .

donnait dswe ses étata liborté do covscience . & d6 Voo
moires, p. 180). » N 1 -
l.'-m;h I‘l:grh_pﬂ' un objet de malure insensible s'adrosses

2 ”g:

fen géneral aux objets d'art, et principalement st statwés.

Polemon, 5'il faut on crvire Athésde, assure :‘ll Grec avalé '
congu la plus vive passion pour uu Capidon

trouvait dans la galerie de tableaux de Delphes.
aver celte statue, il asvouvit sur elle sa passion en
une couropne pour prix de sa jonissance. Lo fait
les Delphirns consuliirent I'oracle, qui ordosna de

gtiﬁ‘

Clémeat d'Alexandrie porlent d'un jeune
amourcus 3 Guide d'vne Vénus de Praxisdle, U
-huhh.:mph. il_se livea & mm'
sur ‘esse, qui poriail des ges
yuwelle avait recu. Philémon'el le poéte Alexis
aussi, selon Abénce, qu'un individu nommé Clisophe &'
dans I temple de S.mos pour y posséder
marbre de Paros, doot il x'était éprin. N'ayant
# cause du frowl ﬂ‘::- Ia duresé W'lnarhc. i:. ol
avee un morceau  de chair qu'il appliqua sar les parties
tales e I3 statue, et pln'nl'.lilu' au ;'-l“qﬂl 8¢ proposait.

1 wttzwit ponr les cadarrcs humaing est be Jégré Jo plus ex:
trdiine ot be plus rare des deévintions de lappétit vénérien. B
e si rare quavanl ic procés de Berirand on pe compiait
qu’un fait de e geore dans les anuales judicisires. C'est celoi |
'mn préire rondamné aux travanx forcés & perpéiuité m 4
avoir aswuvi son borrible passion sur le cadavre eacore
Wune femme auprés de laquelle on I'avait placé pour réciter |
‘es pridres. Cependant il y 2 aussi J'outres faits ;
mais sculement daws lu tradition orule : je a'en cilersi ¢ .
Ea 1787, pris de l)ilun. a Citeanx, un mien aiel, qu k|
wiédvciu de cette célebre abbaye, sortait an du comvest
pour aller veir dans une calane sitaée an milen des bols Ia
femume ('un Livvheron que la veille il avait trouvée mosrante.
i mari, oceupdé 3 ses rodes travanx loin de la cabame, »e
tronvait loreé d'abandosner sa femme qui n'avait oi eafass,
niparens, ni voisins aapris d'elle. En ouvrant la porie du logie, |
mon grand-pére fut frappé d'un speciacle momstreax : wa
muine quétenr accomplissait I'acte da coit sur le corps :
femme qui 0'était plus qu'un cadavre, Mais de
plus monstrucux et be plus deéguitiant est celui de Pertrand,
car ol insensé ne  cherrhait pas sculement 12 voluplé daas s
murt, il la demadait encore @ la putréfaciion,

Vuici ce qui temd & prouver, selvn moi, contrairement &
I'opiaion de M. Marchal (de Calvi), que la mosomanie érotique
precedaitetdomingit L monomanic destructive, I'abord presque
tous les cas de combinaison de ces deux monomanies que
Uhistuire rapporte, viennent appuyer ma monidre de voir,
Gilles dle Ruiz, maréchal de France, qui ensanglantait ses dé-
Lauches, et gui fut heilé i Nanes en 1440, ne séparait jamais
Fhomicile de Lo lbricié (voy. son procis manuserit). Dans
le livee in<enst du marquis de Sades, la monomanie érotique
se ilégage souven! de ta wionuvinanie destructive, tandis que
contraire n'a jomais liew. y

Bertrand déclara avoir exhuré dans lo cimetiére Mont-Par-
nasse plus de cakivees d'hummes que da cadavres de femees ;
mais pour ére o droit d'ajouter foi & ses paroles, son seul
trmoizuage ne gullit pas Or, les fits donnent an Jémenti lor-
mel a ce qu'il avance. Saul wue seule fois, bes procts verbawx
ue coustatent aucune violation de sépullure chex les hommes,
Waillcurs, 3'il 2 déterré le eadavre de M. Desroches, il ne I'n
puint mutilé. Eu lexhumaut, il peasait peni-$tre rencosirer lo
cadavre d'une femme. Ce qui prouve que, avant de motiler, il
s'assurait du sexe, c'est que, dans on cadavre de femme on a,
comme je Iai dit. con .. 'écartement des cwisses. Eafln,
Bertrand avoue lni-méme qu'il pe peat jamais matiler an cada~
vre d'homme ; qu'il n'y touche presque pas, tandis qu'il coupe
en murceaux un cadavre de femme avee plaisie. Si la monoms-
nir destructive wit prévédé Is monomanie érotique on la domi-
nant, cet iBseasé aurait pris plaisir & mutiler (ous les cadavres
sans awcune distinction. Or, il couvieat lui-néme qu'll ne
wachait ni aux cadavres ’hommes ni 3 ceox des anlsibux. |

On aurdit pu croire un moment, d'aprés wa rapport de
M. Pajot, qu'il y avait encore complication d'anthropopbagie ;
iais ce soupeon 1 fé bientdt alandonné et avec juste raison.
-~ Bertrand 4 é1é cundumpe & une snnée d' isonmement.
Cette peine n'est-elle pas trop ou trop peu? Elle est. trop o
Faccusé w'avait pas son libre arbitre; elle est trop pea dans le
cas contraire. Il y avait ici du reste pour les juges, il famt on
couvenir, un point tres Jdélicat et tris emlarrassant. Eo admets
tant la folie, I» jury ne condaumnait pas, mais il envoyait Ber-
trand a Dicétre ou & Charenton, et I'y coofinait peut-dtre
pendant un temps considérable vu méme peadant Loute sa vie,
En recoppaissant la présence di libre arlitre, on Déirisssit l'ine
dividu, on Uemprisonnait, mais pour un icmps asses court.
1l s'agit de savoir i an s#jour plus on moius dans mm
Glablissement d'aliénes est ou n'est pas 4 use com~
dainvation qui emporte aver elle la privation des druits civils ot
pulitiques.

il
T

)




Krankhafte Abweichungen des geschlecht-
1ichen Verlangens

[...]

von all den St8rungen, die es bei den
affektiven FEhigkeiten gibt, sind die Ab-
irrungen des Triebs zur Kbrperlichen

Liebe die hdufigsten und vielfliltigsten.
Das ist versténdlich, weil hier eines der
michtigsten BedUrfnisse vorliegt, das
Mensch und Tier antreibt. Diese Abirrungen
waren Gbrigens schon im Altertum hidufig,
dessen Moralvorstellungen von den unseren
so ganz verschieden waren. Das Christen-
tum bewirkte eine immense Revolution der
Sitten, indem es die Frauen positiver be-
wertete und die kBrperliche Liebe als ein
bloBes Mittel ausschlieBlich zur Fort-
pflanzung der Gattung ansah. Alle ge-
schlechtlichen Akte erschienen ohne diesen
Zweck in ihren Augen als Attentate, die
zuweilen auch aus dem Zusténdigkeitsbe-

. reich der christlichen Moral in den des
Zivil- und Strafrechts Ubergingen, wo sie
mit grausamen Strafen bis hin zur Todes-
strafe bedacht wurden. Das Heidentum war
weniger strang. Die Griechen und Rimer
dachten, daB die Welisheit der Gitter dem
Menschen die Liebe zum bloBen Vergniigen
gegeben hat; sie glaubten, die Wollust

sel bald Mittel, bald Zweck. Zenon sagt,
die Liebe ist ein freler Gott, nur dafir
da, Einigkeit und Harmonie unter den
Menschen zu stiften (1).

Manche modernen Philosophen, Lamettrlie

und andere, denken genauso. "Jeder Mensch"
sagt der Schiller Boerhaaves und Freund
Friedrich des GroBen, "trigt den Keim sei-
nes wahren GliUcks in sich selbst in der
Wollust...So glicklich zu sein wie nur
miiglich, ist nichts weiter erforderlich
als die Kenntnis des eigenen Temperaments,
Geschmacks, der eigenen Leidenschaften,

um stets und konsequent seinen Vorlieben
gem#@ zu handeln, um alle seine Winsche zu
befriedigen, alle Eigenwilligkeiten der
Phantasie. In allem, was man liebt, ist
das Weib: das Reich der Liebe kennt keine
andern Grenzen als die der Lust"(2).

Wiren die Geschlechtswerkzeuge von der
gbttlichen wWeisheit allein zur Fortpflan-
zung der Gattung geschaffen, sagen die
Physiologen aus der Schule Lamettries,
dann dirfte das Lustempfinden, das der Ge-
brauch dieser Organe bewirkt, nicht mehr

vorhanden sein, sobald der Mensch sich nicht
mehr oder noch nicht diesem Zwecke gemidB be-
titigt. So ist etwa die spontane Masturbation

schon vor der Pubertdt bei Knaben und bei

Mddchen sehr verbreitet. Die Erfahrung lehrt

ferner, daB viele Frauen gleich nach der

Empféngnls und ebenso zu Beginn der Schwan-

(1) Athénée,Banquet des savans. Ubersetzt
von Lefebvre de villebrune 1789,
Band 2, Buch 13, Seite 22.

(2) Lamettrie: Oeuvres philosophiques.l1774,
Band 2, Seite 279; Band 3,S5eite 323.

gerschaft viel stlrker als vorher nach ge-
schlechtlicher Lust verlangen. Wieviele von
ihnen suchen schlieBlich noch gierig die
Liebkosungen der Minner, nachdem ihre Reize
schon léngst alle Macht Uber die Ménner ver-
loren haben und das Alter bis zu jener Stunde
vorgerickt ist, wo die Gabe miglicher Mutter-
schaft verloren geht.

Man ahnt, wieviele Triebstdrungen der kirper-
lichen Liebe die Gebote einer solchen Moral
zusammen mit den Lehren einer solchen Physio-
logie unter Umsté@nden rechtfertigen wiirden,
Doch wir wollen die Abirrungen dieses Triebs
klassifizieren, ohne zu richten, wir wollen
sie studieren, ohne zu zensieren, als Medizi-
ner und nicht als Sittenlehrer oder Unter-
suchungsrichter.

Die krankhaften Abirrungen des geschlecht-
lichen Verlangens - und ich mbchte hier nur
von den wichtigsten sprechen, die den modernen
Sitten am extremsten widersprechen, die als
solche selbst in schwichster Form auf den
Scheiterhaufen fihrten und die kiinftig allein
in die Kompetenz des Arztes gehiiren, fir die
schlieBlich in der Gffentlichen Meinung tiefes
Mitleid die Verachtung und Brandmarkung er-
setzen wird; die krankhaften Abirrungen des
geschlechtlichen Verlangens lassen sich in vier
Gruppen ordnen und sind in der Reihenfolge
ihrer HEufigkeit: 1. Die griechische Liebe,
oder Liebe zu einem Individuum des gleichen
Geschlechts; 2. Bestialit8t; 3. Anzlehung durch
ein Objekt aus der unbelebten Natur; 4. An=
ziehung durch eine menschliche Lelche.

Die griechische Liebe, die auch Philopldie
beim minnlichen und Tribadismus beim weib-
lichen Geschlecht heiBt, wurde imHeidentum
toleriert oder sogar akzeptiert. Die beridhm-
testen Personen der Antike waren ihrer Macht
unterworfen. W™Wan 2ihlte Epaminondas, Sappho,
Alkibiades, Sokrates, Demosthenes, Sophokles,
Ienon, Aristoteles, Alexander, den Kbnig Anti-
gonus dazu, falls man Athendus glauben soll;
Archelaus I., zwdlfter Kinig von Mazedonien;
Alexander, Tyrann von Pherd; Periander, Tyrann
von Ambrakia,nach Plutarch; schlieBlich Julius
César, Tiberius, Nero, Heliogabal, nach Sueton.
Plutarch sagt, daB die griechische Liebe eine
FOlge der Einrichtung von Gymnasien sei,
Athendius berichtet, nach Hieronimus, dem Peri- .
patetiker, daB sie unter den jungen Kriegern,
die sich verbilindeten, um die Tyrannen von ihren
Thronen zu stlrzen, sehr stark verbreitet war,
und er 2itiert zum Beweis die beiden Athener
Harmedios und Aristogiton, Cariton und Mena-
lippus uas Agrigentien; die heilige Schar

der Thebaner. Was schlieBGlich vor allem zur
Propagierung dieser Art der Liebe in den obe-
Ten und gebjildeten Klessen beitrug, war die
Darstellung der Frau in allen philosophischen
Schulen Criechenlands als dem Manne unend-
lich unterlegen und inferior; sie wurde als
unfihig hingestellt, das Ideal tiefer Ge-
fihlsbeziehungen Uberhaupt zu verstehen;

die Ehe wurde allein zur Verhinderung des
Aussterbens der menschlichen Gattung emp-
fohlen.

Dennoch mag man glauben, hat es friher tat-
séchlich geglaubt und glaubt noch heute oft,
die griechische Liebe sei das Produkt fort-
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geschrittener Zivilisationen, die durch
Raffinement, Sophismus und Neugierde bla-
sjierter Fantasie als Laster erzeugt werde.
Etwas ist wahr an dieser Ansicht, und der
Marschall de Richelieu gibt hierfir im
frankreich des 18. Jahrhunderts ein Beispiel;
aber das Gegenteil finden wir wesentlich
hdufiger. Die Ceschichte wie die Berichte
der modernen Reisénden zeigen, daB die Phi-
lopédie sich sowohl an den Urspriingen der
menschlichen Gesellschaften, bei den wilden
volkern beobachten 136t wie auch bei den un-
kultiviertesten und primitivsten Individuen.
Sie existierte bei den Kelten, wie Aristote-
les behauptet, beil den Germanen, nach Sextus
Empiricus und Eusebius. "Es scheint", sagt
Voltaire, als er auf dieses Laster zu spre-
chen kommt,"die hbGchste Stufe der Korruption
2u sein, und zugleich ist es Erbteil derer,
die noch gar nicht die Zeit hatten, um kor-
rumpiert zu werden. Es fand EinlaB in ganz
junge Herzen, noch bevor sie den Ehrgeiz,

den Betrug und die Gier nach Reichtum gekannt
hatten™ (Dict.philosoph., Artikel "“Amour
socratique™). Die Milderung der Gesetze Uber
dieses Laster ist hauptslchlich der Hartnik-
kigkeit und der philosophischen Toleranz
Voltaires, dieses Kbnigs der Literatur, zu
verdanken. Doch hatte diese Milderung in
Frankreich kaum stattgefunden, als Voltaire
auf Bitten der Madame de Prie den Abbé Des-
fontaine vor demGefdingnis rettete, und in
venedig steckte man einen der GroBen dieser
Republik, den Botschafter Moncenigo in einen
Sack und warf ihn ins Meer, eine Art der To-
desstrafe, die aus der alten r&mischen Gesetz-
gebung UGberkommen war.

Demnach ist es sehr wahrscheinlich, daB unter
den Modernen Henri III, der Philosoph Vanini,
der Graf de Vendbme, der Bruder von Louis XIV,
Friedrich der GroBe, Cambacérés, die Schau-
spielerin Raucourt, die alle fast nur in diese
Art der Liebe entbrannten, nicht etwa allmih-
lich und durch wiederholte Exzesse der Laster-
haftigkeit dorthin gekommen waren, sondern
daB diese Personen sich ihr aufgrund eines
angeborenen Geschmacks hingaben, aufgrund
einer instinktiven Leidenschaft. Zahl-
reiche Beobachtungen, die namentlich von Arz-
ten berichtet wurden, lassen es als erwiesen
erscheinen, daB die griechische Liebe als
eine krankhafte Abweichung der Geschlechts-
lust aufgefaGt werden sollte. Joseph Frank
versichert, daB sie in vielen Fidllen eine
allgemeine Mattigkeit erzeuge. Die framdarti-
ge Krankheit, die Herodot bei den Skythen be-
schreibt, die den Tempel von Ascalon pliinder-
ten, und die sie dazu brachte, sich wie Frau-
en zu kleiden und sich wie das weibliche Ce-
schlecht zu benehmen, scheint eine Art von
Monomanie, die die griechische Liebe als Aus-
gangspunkt hatte. Das ist ibrigens die Mei-
nung von Longin, Bouhier, Costar, Rosenbaum
und von Esquirol. Unter den Modernen bietet
uns das Mitglied der Académie frangaise, der
Abbé d'Entrague ein Beispiel dieser geistigen
Abirrung. Er nahm alle Manieren der Frauen an;
er frisierte sich wie sie, er beschiéftigte
sich mit Teppichkniipfen, er trug einen Ficher,
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er schminkte sich die Lippen rot und die Au-
genbrauen schwarz. EIn Freund, Herr Pelletier

‘de Souzy, fand ihn eines Tages auf seinem

Bett sitzend, im Morgenrock, mit einer Haube
und Bindern geschmickt beimTeppichknipfen und
glaubte, daB er sich in der Tir geirrt habe.
Herodot versichert, daB die femininisierende
Krankheit der Skythen sich von den Vitern

auf die Kinder Ubertréigt. C6lius Aurelius be-
stdétigt, da@ Parmenides in seinem Buch "Uber
die Natur" in gleicher Weise lber die grie-
chische Liebe dachte. SchlieBlith weiB man,
welche Rolle hereditéire Ursachen bei den Gei-
steskrankheiten spielen | .

Ein Professor der Anatomie und Physiologie

an der Universitét Leipzig, M.Weber, hat vor
einigen Jahren vor der Kiniglich-slichsischen
Gesellschaft der Wissenschaften Uber die
Existenz eines rudimentiiren Uterus bei Min-
nern und bei minnlichen Siugetieren berichtet.
Er behauptete, das Vorhandensein eines hohlen
unpaarigen Organs festgestellt zu haben, das
genau zwischen der Harnblase und dem Mastdarm
gelegen sel. Bei Minnern habe dieses Organ
die Form einer kleinen, lénglichen Blase, die
sich im hinteren Teil der Prostata befinde
und dazu beltrage,den Samenhiigel (Colliculus
seminalis) zu bilden. M.Weber nennt das Organ
Uterus mascullinus. Es scheint bereits aus ei-
ner Beschreibung der Geschlechtsorgane eines
menschlichen Hermaphroditen durch Akermann
hervorzugehen, bei dem die mlénnliche Form
zwar vorherrschte, aber das Rudiment eines

Uterus groBe Ahnlichkeit mit einem weibli-
chen Uterus aufwies, wohingegen bei einem
Hermaphroditen mit vorwiegend weiblichen

Formen der Uterus jenem Uterus masculinus
dhnlich sah, daB wWebers Beobachtung zu-
teifrft.

Wenn sich diese anatomischen Tatsachen be-

stdtigen lassen, und besonders wenn der Nach-

weis gelingt, daB der Uterus masculinus
Gfter mehr oder weniger stark entwickelt
ist, wird man vielleicht berechtigt sein,
einen Kausalzusammenhang zu den femininen
Tendenzen zu behaupten, die die meisten In-
dividuen mit einem Hang zur Philipéddie
charakterisieren,

| |



EIN BRIEF VON KERTBENY IN HANNOVER AN ULRICHS IN WORZBURG

Mit dem im Folgenden mitgeteilten Briefentwurf Kertbenys besitzen wir das
vielleicht einzige heute iiberhaupt noch vorhandene ausfiihrlichere Dokument
der Beziehung zwischen den beiden Schriftstellern Kertbeny und Ulrichs.

Das Original befindet sich unter den NachlaBfragmenten Kertbenys, die die
Ungarische Nationalbibliothek in Budapest aufbewahrt (Oct.Germ.302, Blatter
225-228). Keiner der sicher zahlreich gewechselten Briefe zwischen Ulrichs
und Kertbeny ist mehr vorhanden, ledigli¢th zwei kleinere Texte von Ulrichs'
Hand und einige Vermerke in Kertbenys Notizbiichern iiber abgeschickte und
empfangene Briefe lassen neben dem folgenden Entwurf den Umfang der
Korrespondenz erahnen.

Immerhin ist der vorliegende Briefentwurf &uBerst gehaltvoll und bietet
einige Hinweise auf Gemeinsamkeiten und Differenzen der beiden Manner.
Hervorzuheben ist ferner, daB hier der friiheste datierte Text vorliegt, in dem
Kertbeny die anscheinend von ihm erfundenen Worter verwendet: Homosexual und
Heterosexual. Im Mai 1868, als Kertbeny diesen Text schrieb, hielt er sich
seit sechs Monaten in Hannover auf, erst im August des Jahres verlieB er
Hannover, um nach Berlin zu ziehen. So war offensichtlich der Arzt, mit dem
Kertbeny seine Forschungen und wohl auch seine terminologischen Neuerungen
besprach, ein Hannoveraner. Doch ist iiber ihn heute genau so wenig zu
erfahren wie iiber die andern im Text namentlich genannten Personen, weder
Vitelius noch sein Vertheidiger Dr.M., der brave Junk, Ob.App.Rath Schw.,
Dr.Tischer II oder Moritz konnen irgendwie identifiziert werden. Es ist nur
anzunehmen, daB wir in ihnen die Mitglieder der Vorform einer Schwulenbewe-
gung erwahnt finden.

Das wohl Bemerkenswerteste an Kertbenys Text ist die hier und nur hier und
in keinem andern einschldgigen Text von ihm oder seinen Zeitgenossen formulierte
Kritik an dem von Ulrichs behaupteten Angeborensein der Homosexualitit.
Kertbenys Bedenken, daB es sich bei der Lehre vom Angeborensein um ein
"gefahrlich zweischneidig Messer" handle, und die Ausfiihrungen, die er

dazu macht, wirken in einer Weise modern, daB sie ohneweiteres fiir eine
heutige riickblickende Kritik an Hirschfeld gehalten werden konnte. Doch
rdumt Kertbeny ein, daB er die Lehre vom Angeborensein fiir "anthropologisch"
richtig halt und wohl nur fiir taktisch-politisch unzweckmaBig. SchlieBlich
ist in seinen spateren von ihm selbst oder von Jager publizierten Texten

zur Homosexualitdt die hier geauBerte Kritik nicht wieder aufgenommen,
vielmehr der fiir anthropologisch richtig gehaltene NachweiB des Angeboren-
seins vollstandig iibernommen.

Auch dem vorliegenden Text ist nichts Eindeutiges iiber Kertbenys eigene
sexuelle Orientierung zu entnehmen. Mit sonderbarem Nachdruck betont er,

daB sein Eifer in der Sache, in der er sich als Kampfgenosse Ulrichs' emp-
findet, "nicht personlichem Interesse" entspringt. Andrerseits ist von "ein-
gestandenen Thatsachen" die Rede, die er Ulrichs mitgeteilt habe, um klar zu
machen, welche Riicksichten er der Sache wegen seinen Freunden schuldig sei.
Wahrend Ulrichs sich von Anfang an als “Urning" deklarierte, versteckte sich
Kertbeny bis zuletzt angstlich, verdoffentlichte seine Traktate anonym und
bezeichnete sich selbst darin als "Normalsexualen".

Die Entdeckung des folgenden Textes wurde nicht nur durch die zuvorkommende
Hilfe von Seiten der Bibliothekare und Bibliothekarinnen der Ungarischen
Nationalbibliothek im Budapest ermoglicht, sondern auch durch finanzielle
Unterstiitzung durch die Deutsche Gesellschaft fiir Sexualforschung Hamburg
und durch die Magnus Hirschfeld-Gesellschaft Berlin,wofiir an dieser Stelle
gedankt sei.

Manfred Herzer
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Am 6 5 68.Mittwoch

Wenn Sie, trotzdem ich entschlossen war und es noch bin, mehr ferner keine Zeit
mit unniitzem Gekritzel zu vergeuden, doch noch eine Antwort erhalten, aber auf
Ihre Zeilen vom 29 v.Mts erst jezt nach 7 fagen. s0 liegt der Grund dieser Ver-
zbgerung einfach darin, dasz ich sonst von allerlei Arbeit, Mihen und Sorgen
derart erdrickt bin,demnach ich nur selten Zeit finde, wieder einmal "Erbsen

an die Wand zu werfen”.

Wie so oft schon gesagt - und hoffentlich auch schon genugsam bewiesen -
persdnlich habe ich nicht nur gar nichts gegen Sie, vielmehr - trotz des
schweren Schadens den ich, freilich ohne Ihren Willen, durch Sie erlitt -

noch stets die alte Sympathie, die so natiirlich ist, wenn man sich einst als
gemeinsamer Kampfgenosse zusammenfand, und ich h#tt' Ihnen wohl nie die im
lezten Briefe eingestandene Thatsache mitgetheilt, wér' es nicht zu Ihrem
eigenen Besten, und um Ihnen an einem evidentem Beispiele zu zeigen, welche
Riucksichten Sie der Sache wegen Ihren Freunden schuldig sind, um nicht zu-
gleich auch der Frage selbst mehr zu schaden als zu niitzen.

Also sentimental war ich nie, bin es nie, und wenn ich endlich diese Verbin-
dung nach allen Richtungen hin lebensmiide fallen lasse, so geschieht es gewiss
nicht aus perstnlich oder geistig verlezter Eitelkeit, sondern in der nicht

mehr wegzuleugnenden Ueberzeugung, das Resultat vierjihrigen Briefwechsels,

dasz nicht nur all Das, was Sie unternehmen - so verdienstlich und interessant
es an sich sein mag - sondern Uberhaupt Ihr ganzer Standpunkt wie Ihr Wesen in
der Sache selbst zu keinem Ziele flihren. Das beweist Ihr lezter Brief erst recht
endglltig. Mir ist aber um die Sache selbst, und nicht nur um den Witz und das
Amusement drum herum zu thun. Mein Eifer entsprang und entspringt tiefem Rechts-
geflihle, nicht gelehrter Marotte, oder perséinlichem Interesse; und mit dem
selben Eifer, aus gleicher Quelle des Rechtsbewusztseins geflossen, schrieb und
agitirte ich seit 15 Jahren fir Aufhebung der Wuchergesetze, fiir die der Schuld-
haft, und gegen hundert andere legislative, sociale, wie politische Z8pfe.

Das war die Triebfeder, weszhalb ich vor 4 Jahren, als lhr erstes Heft erschienen,
mich Ihnen offen anschlosz, und gewisz unermidlich im Studieren der Frage, im
Aufsuchen des Materials, und im Niederschreiben von Analysen war. Ihnen bleibt
das Verdienst, das erste Wort in dieser Frage &6ffentlich gesprochen, somit das
Signal gegeben, und die Frage eben dadurch diskussionsfihig gemacht zu haben,
was sie bis dahin nicht war. Sie muszten darauf gefaszt sein dasz, wenn man,
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eben durch Sie angeregt, endlich einmal auf die Frage ernst und forscherisch
eintrat, man vielleicht zu v8llig andern Schlissen gelangen dirfte, als wo zu
Sie, im besten Willen, aber der Natur der Sache nach anfangs nur andeutend und
wihnend, die Vordersétze gegeben. Als ich daher Ihre weiteren Hefte durchge-
lesen, muszte ich mir, nach reiflicher Ueberlegung gestehen, dasz unsere Ansich-
ten zwar im Kerne des Rechtsgeflhls gleich waren, aber zu. so entgegengesezt
weiteren oder engeren,praktischeren oder idealeren Folgerungen zu filihren ange-
than sind, wie ein und dieselbe Anschauung im Kopfe eines Denkers, der auf

hohem Berge steht und die Welt ringsum weit, breit und klar Ubersieht, und da-
gegen in dem eines solchen Denkers, der zwar an Denkféhigkeit dem andern viéllig
gleich, wenn nicht Uberlegen ist, der aber in einem engen Thale steht, kaum

noch Uber selbes hinaus kam, und alle seine Kalkiils so einrichtet, als giébs
nicht auch hinter den Bergen noch Leute.

Ich, dlter wie Sie, mitten in der groszen Welt erzogen, in abenteuerlichster
Kunterbuntheit umhergekommen unter allen Arten von vilkern, Stinden, Gesell-
schaftsschichten, den heterogensten Beobachtungen und theuer erkauften Erfah-
rungen ausgesezt, in zehn-zwanzig Féchern durch praktische Uebung sattelfest,
vielseitigster Schriftsteller von Métier, belesen und geddchtnissicher wie es
eben Konsequenz bei allem kompilatorischem Gelehrtenthume ist, dazu direkt

vom Fache, wenn auch blos halb absolvirter Mediziner und Naturforscher, endlich
vieljdhriger gesuchter Journalist, also gewohnt, jede Frage mdglichst klar,
deutlich, prégnant aufzufassen und darzustellen, auf dasz sie jedes Kind be-
greife, und das Praestige der logischen Motivirung von selbst wirke, wird es
nur klar und erkenntlich hingestellt.

Sie dagegen, in engen Verh#ltnissen der - ich meine social, nicht politisch -
Kleinstaaterei erzogen, alle Grinde fiir und wider nur aus dem eigenen Ich
ziehend, mit dem anderen Sex. und dessen parallelen Consequenzen nicht ver-
traut, weder mit medizinischen noch allgemein anthropologischen Vorkenntnissen
versehen, dagegen aber Jurist von Fach, der alten Sprachen méchtig, und einem
Lande angehdrend, in dem die Gesetzgebung schon ldngst Uber diesen Knoten hinaus
war, endlich voll des besten Willens, auch Andere anzuhBren -

War da der Unterschied zwischen uns beiden - nicht in der Denkfakult#dt, sondern
in den Erfahrungen und den Mitteln der Schluszziehungsféhigkeit - nicht von
vorneherein ein gewaltiger, aber eben darum ein héchst glicklich sich gegen-
seitig ergédnzender, welche Ergénzung hoffen liesz, dasz sie zur glicklichen und
raschen Ldsung der ganzen Frage fihren werde ?

In dieser Voraussetzung griff ich von vorneherein einige Ihrer Grundprinzipe,
besonders aber, gewisse Eigenschaften und Neigungen Ihres Wesens an, das mir

in einer solchen Frage, wo es nicht galt, den Beifall der Gleichgesinnten zu
erlangen, sondern im Gegentheile die Gegner zu Uberzeugen, und sie durch ihre
eigene Logik zu zwingen, von vorneweg im Gefilhle theils zZu subjectiv, theils
stylistisch zu verworren, umhertastend und noch mit sich selbst im Unklaren
Uber die richtigen Grinde vorkam. Ich trug mich daher an, Ihnen alles Material
meines nicht gemeinen Wissens, meiner reichen Beobachtungen, vielseitigsten
Erfahrungen und fachdenklich geschulten Untersuchungsweise als Resultate einzu-
liefern, auf dasz Sie all Das geordnet verarbeiten, und als rasch und praktisch
zum Zjiele fihrende Hauptkarte ausspielen, recte publiciren migen. Anfangs schien
dies auch der Verlauf gemeinsamen Wirkens werden zu wollen, und ich habe nie
einen Autordiinkel verspiiren lassen, im Gegentheile, ich entsage gern und bereit-
willigst allen geistigen Anrechten auf Grinde, bringen Sie selbe, verarbeitet,
so schlagend vor, dasz sie noch zehnmal mehr Wirkung machen.

Aber was wohl konnte das gemeinsame Ziel sein ? Doch gewisz durchaus kein ande-
res, als geradezu nur und ausschlieszlich die allgemeine Aufhebung und ewige
Vertilgung des beziiglichen Paragraphen. Und das kann denn doch nur erreicht
werden, wenn schlagend und Uberzeugendauf die "legislatorischen Factoren" im
Staate gewirkt wird. Denn wer Teufel sonst, soll denn jenen § abéndern, als die,
denen das Recht und die Macht hiezu gesetzlich zukdmmt ? Die &ffentliche Meinung
hat darauf gar keinen Einflusz, blosz die nackte, unabweisbare Logik, die zur
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Ausdehnung als Konsequenz des in andern Richtungen schon bestehenden Rechtes
fihrt. ' :

Dies zu erreichen, war ich anfangs derselben Meinung wie Sie, dasz hiezu der
naturwissenschaftliche Bewels des Angeborenseins angetreten werden musse.Heute
bin ich zu v6llig heterogener Ueberzeugung gekommen. Es liegt zwischen diesem
Wwechsel in der Anschauung mehr als ein Jahr, das Sie verbracht zu grossem

Theile in perstnlichen Widerwdrtigkeiten und Abwehr gegen selbe, was Ihnen

wohl nur nebenbeilich Zeit liesz, sich mit der alten Aufgabe und ihrer Conti-
nuation zu beschéftigen. Ich dagegen verbrachte dies Jahr, und ziemlich unfrei-
willig, da es nicht mein Wwille gewesen hieher verschlagen, und durch persin-
liche Bedrohung gezwungen zu werden, mich auch noch mit juridischen Grundstu-
dien beschiftigen zu missen - mit dem Studieren derlegislativen wie juridischen
Grundprinzipe, sowiealler bestehenden Gesetzbiicher, besprach zudem die Frage
eingehendst mit gewiegten Leuten der Staats= wie Rechtsiibung, und habe Uberdies
die naturwissenschaftliche, anthropologische wie historische Seite der Frage
grindlich erschipft, und in einem eigen dicken Mspte liegen - das Sie noch nicht
kennen, und das in vier Hauptabtheilungen zerféllt: Monosexual; Homosexual;
Heterosexual; und Heterogenit - wobei mir der ungemeine Vortheil ward, hier
einen der wissenschaftlichst geschultesten, der wWwiener Diagnosistenschule
entsprossenen, aber hier gebornen, und hier stirkste Praxis ausibenden Arzt zur
Seite gehabt zu haben, der lebhaftestes Interesse an solchen Forschungen nimmt,
mit dem ich Alles besprechen kann, und der mir schon die merkwirdigsten Félle
theils sehen liesz, theils theoretisch analysirte. Dieser reiche Schatz ward
fir Sie aufgespeichert, denn ich hatte nie die Absicht in solcher Frage selbst
als Autor aufzutreten, ich wollte blos das Material fUr die Sache sammeln, und
Sie hitten es schon ld#ngst - wie auch die historischen Forschungen, davon Sie
nun eine Probe bekamen, wie grilndlich und erschipfend selbe sind - wirde Moritz
nicht stets 6 Monate gebrauchen, bevor er nur eine Anfrage beantwortet, oder
hdtten Sie sich frilher wieder mal direct an mich gewendet, was ich nicht thun
konnte, da Sie es gewesen, der den Schlagbaum gezogen.

Genug, nachdem ich die Frage so griindlich und logisch nach allen Seiten hin er-
schipfte, gelangte ich schlieszlich zur evidenten Ueberzeugung, all der natur-
wissenschaftliche, anthropologische und historische Beweis sei zwar an sich
héchst interessant als Ldsung eines Naturrédthsels, fihre aber keineswegs, und

am allerwenigsten rasch zum eigentlichen Ziele, zur Lbschung des verfluchten
Paragraphen durch die Legislative selbst. Diesem Ziele ist mur beizukommen
durchjuridische Logik, durch Nachweise der Konsequenz der schon bestehenden
Gesetze und ihres Rechtsbegriffes, durch Bloslegung des Widerspruchs, ja Nonsens
jenes § in Konsequenz des Rechtsbegriffes, in dem unsere ganze moderne Gesell-
echaft wurzelt. Wenn all und jegliche nat. wie wid.nat. Formen jener Frage be-
reits faktisch erlaubt und straflos sind - was sie nach Pr.Str.G.B. von 1852
und allen seitherigen 0.G.Entscheidungen sind, wie Sie in den 100 Thesen nachge-
wiesen finden - so kann blos eine einzelne Form, die genau desselben Karakters,
und derselben etwaigen Folgen ist, als all die andern erlaubten, nicht allein
noch, und gar noch so viehisch, strafféllig sein, als sie's jezt noch jst.
Jedoch, all das ist ja in den 100 Thesen klar entwickelt, also kann ich mir
Wwiederholungen ersparen. Ich habe hier nur Nachdruck auf die Behauptung zu
legen, dasz die Legislative nur durch solche Beweisfihrung sich bewegen lédszt
zu AbBnderungen. Das haben wir genau bei den Verhandlungen iber Wucher in Berlin,
Uber Schuldhaft in Paris, Berlin und Wien gesehen. All die sentimentalen, sitt-
lichen, historischen und socialen Griinde pro und contra verschlagen gar nichts,
die Artikel fielen blos und sofort auf den Nachweis ihres blihenden Unsinns,
ihrer unlogischen Begriindung, und dasz sie nicht zweckentsprechend, sondern das
gerade Gegentheil davon sind, nur einige wenige Kerle, und zwar viehisch schwer,
treffen, die ganze Gesellschaft aber keineswegs behiithen, vielmehr den, den in
jenem Sinne, wirklich Schuldigen direct zu Gute kommen, und dasz der Staat durch
die Zumuthung entwiirdigt wird, den Biittel fur Private herzugeben, die sich in
ihren Privatinteressen selbst schiitzen k&nnen. Diese Logik schlug durch, und in
wenigen Monaten waren Frankreich und Oestreich, wird es wohl auch bald der
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N.D.B. sein, frei von einem Vorurtheil, an das 19 Jahrhunderte auch der keckste
Denker nicht zu ritteln wagte, und wofiir gestern noch Schimpf und Schande, bilir-
gerliche und sociale Entehrung und Verachtung-standen, dariiber lacht man heute,
und glaubt sich selbst nicht, solch ein dickes Vorurtheil eine solche Ewigkeit
wie einen unumstBlichen Canon ertragen, ihm Tausende und Hunderttausende von
Martyrern zum Opfer gebracht zu haben | :

Genau solchen Verlauf musz auch unsere Frage nehmen, und kann es nur auf diesem
Wege, und nur durch solche, und keinerlei andere, wenn noch so evidente Grinde.
Besonders aber der Nachweisz des Angeborenseins fihrt gar nicht zum Ziele, am
wenigsten rasch, und ist Uberdies ein gefdhrlich zweischneidig Messer, so hbch-
1nteressant anthropologisch das Naturrdthsel auch sein mag. Denn die Legislative
frhgt den Teufel nach dem Angeborensein eines Triebes, sondern nur nach dessen
persdnlicher oder socialer Schédlichkeit, nach dessen Verh#ltnisz zur Gesell-
schaft. Es giebt auch Leute mit angebornem Blutdurst, mit Pyromanie, Schwangere
mit all mdéglichen Gelilisten, Personen mit Monomanien, u.s.w.Man ldszt diese aber
doch nicht unverwehrt ihr Wesen treiben, ihrem Triebe folgen, und wenn man sie
auch, wird diese Anlage #rztlich erwiesen, nicht fir absichtliche Thaten straft,
so isolirt man sie doch mbglichst, und behiithet die Gesellschaft vor ihren Ex-
cessen. Es wdre also nicht das Geringste gewonnen, geliinge der Beweis des Ange-
borenseins auch bis zur unzweifelhaftesten Evidenz. Es musz den Gegnern vielmehr
bewiesen werden, dasz, gerade nach den von ihnen aufgestellten Rechtsbegriffen,
sie dieser Trieb ganz und gar nichts angehe, ob er nun angeboren oder willkiir-
lich sei, da der Staat in nichts die Nase zu stecken hat, was ihrer Zwei,
gegenseitig freiwillig, unter Ausschlusz der Oeffentlichkeit, im Alter Uber 14,
und ohne Verletzung der Rechte Dritter, an sich gegenseitig ausiiben, sogar auch
dann nicht, wenn dies zu schwersten Folgen fir beide fihren wiirde, wie sich
denn der Staat auch nicht drum kimmert, wenn sich ihrer Zwei und mehr anstecken,
grauenhaft leiden, und endlich an den Folgen elend sterben.Eben jezt wird hier
solch ein Prozess aus Einbeck verhandelt, wo sich der Biirgermeister es beifallen
liesz, auf Denunciation hin Frauen & Midchen gerichtlich untersuchen zu lassen.
Dr Tischer II hats dem Gerichte hibsch gesagt, und wenn er verliert, so ist's
auch nur aus politischer Raillerie; die Meinung der Juristen war einstimmig auf
seiner Seite, dasz dem Staate weder das Recht, noch die Aufgabe zusteht, seine
Nase in irgend welch sexuale Verh#dltnisse zu stecken, wobei nicht Rechte Dritter
bedroht sind. -

Die Lehre vom Angeborensein - so richtig sie anthropologisch ist, - hat als
Argument den Gegnern gegeniiber auch noch den grossen Nachtheil, dasz sie das
Vorurtheil gegen Urn. nicht nur nicht zerstdrt, sondern weitaus noch vermehrt,
sle zu Sondernaturen macht, zu unheimlichen, innormalen Unglicklichen der lau-
nenhaften Schdpfung, zu Zwittern, die nicht so vollkommen als andere Menschen
organisirt, die einseitig und lahm angelegt sind, denen also Dio. nicht ohne

* ein gewisses mitleidiges Grauen begegnen kdnnen. Jedenfalls ist es ein ménn-
licheres Argument des viéllig freien Willens, wenn ich sage: ich kann zwar auch
Hammelbraten essen, ich esse ihn aber nicht, einfach weil ich nicht will und

ich andern Braten schmackhafter finde, Niemand sber ein Recht hat, mir vorzu-
schreiben, was ich essen soll, was nicht, da ich auch Jedermann die Freiheit
seines Geschmacks lasse" - als wenn ich mich mif dem Argument entschuldige: "Es
ist mir génzlich unmdglich, Hammel zu essen, nicht fir eine Million, da schon
der blosse Geruch mich ohnméchtig macht, also miiszt Ihr mir erlauben Kalbfleisch
zu essen, fir das ich schwérme, ja Ihr miszt sogar zugeben, dasz Kalbfleisch
noch zehnmal besser schmeckt, usw.” Wer wird bei solchem Argument nicht im besten
Falle mitleidig die Achseln zucken ? Aber meinem Nachweisz der Gleichberech-
tigung aller Geschmdcker musz selbst der verbissenste Gegner weichen, da ich die
Konsequenz gerade aus seinem eigenen Rechtsbegriffe ziehe.

Soweit war es schon in mir klar geworden, als das Ungliick mit V1te11us eintrat.
Da schrieb ich denn in Einem Zuge die 100 Thesen, und schickte selbe seinem Ver-
theidiger, Dr M. durch vermittlung des braven Junk, der bekanntlich Dio. ist.
Dieser sandte mir dann den darnach von Dr M. erhaltenen Brief, worin lezterer
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Uber die Thesen schreibt, sie seien das scharfsinnigste, was er bis jezt iber
diese Frage je gelesen, und missen den § zum Falle bringen, kommen sie in die
Hand der Legislative, denn diese Frage sei Uberhaupt schon léngst reif, es fehle
nur der Anstoss durch ein juridisch Argument, um von kurzer Hand mit dem ganzen
Gesetze aufzurdumen.Jedoch als Vertheidiger in einem bestimmten Falle, bei noch
bestehendem §, kinne er wenig Gebrauch von diesen allgemein gehaltenen, aufs
Prinzip selbst losgehenden Argumenten machen.
Es wurden drei Kopien gemacht, davon Eine Dr M bekam, die andere Sie, und das
Original Moritz.Hier liesz ich die Thesen den Ob.App.Rath Schw., den Advokaten
Dr H et Dr W., sowie meinem "Alten" lesen, und endlich den Abgeordneten E und
G. Alle fédllten einstimmig das Urtheil, diese Argumente schlagen dem Fasse den
Boden aus; und die Juristenmachten einzig die Bemerkung, es wdre sehr wiinschens-
werth und von noch griszerer Wirkung, wirden diese Thesen von fachjuridischer
Federumgearbeitet, umstylisirt werden. Deszhalb schrieb ich an Moritz, er mége
entweder Sie ersuchen, diese Umstylisirung vorzunehmen, oder sie direct einem
Advokaten von Fach Ubertragen, der hieflr zu bezahlen gewesen wire.
Vor Allem aber sei die Zeit wahrzunehmen, denn vielleicht in einem Jahrhundert
trifft es sich nicht wieder so gllcklich, dasz eben jezt, im Ost qle im Nord,
die legislativen Commissionen tagen, und alle Leute von Fach sagen mir, dasz
die Frage vor dem gesunden Menschenverstand und iy juridischer Anschauung schon
so reif sei, dasz es nur eines Anstosses bedarf, um die Priderie zu verscheuchen
und endgiltig durchzudringen. Wird aber jezt dieser Augenblick versdumt, und
sind auch die neuen Gesetze wieder im alten Zopfe, dann vergeht das Jahrhundert,
ohne mehr Erlésung zu bringen !
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Freunde eines
Schwulen Museums in Berlin e.V.

Mit der Ausstellung BERUN ELDORADO im
Sommer 1984 wurde erstmals die
Geschichte homosexueller Manner und
Fraven erfahrbar. Das Berlin Museum als
Ausstellungsort emtete internationale
Anerkennung und Resonanz. Nach Aus-
stellungsende schwand das Thema
wieder aus dem &ffentlichen BewuBtsein.
Das ScHWULE MuseuM soll dafiir sorgen,
daB die Geschichte homosexueller
Maénner kontinuierlich aufgespiirt und
dargestellt wird.

Um dies zu erméglichen, hat sich im
Dezember 1985 der Verein der Freunde
eines Schwulen Museums in Berlin e.V.
gegriindet. Seit April 1986 befindet sich

das Archiv des Vereins in den RGumen
der Allgemeinen Homosexuellen Arbeits-
gemeinschaft (AHA). Neben dem Archiv-
raum steht dem Verein auch ein groBer
Saal fir Ausstellungen zur Verfiigung.

SAMMLUNGEN

Der Verein wird ein Schwules Archiv auf-
bauen und eine Sammlung von Expona-
ten zusammentragen, die langfristig den
Grundstock des Schwulen Museums
bilden. Im Aufbau befindet sich bereits
eine Bibliothek wissenschaftlicher und
belletristischer Biicher und eine Zeitschrif-
tensammlung. Geplant sind ein Foto-
archiv und eine Video- und Phonothek.

Das Museum sammelt alles, was
Einblicke in schwule Lebenszusammen-
hénge gewdhrt, wie zum Beispiel
Gemalde, Zeichnungen, Skulpturen,
Karikaturen, Briefe, Plakate, Flugblatter,
einschlagige Kleidung, Erinnerungsstiicke,
schwulen Kitsch, Dildos und andere
Sexartikel.

AUFGABEN

Erstellt wird ein Katalog der Samm-
lungen. Geplant ist ferner ein Zeniral-
katalog, der sémtliche relevante Literatur,
Kunstgegenstinde und Dokumente zum
Thema Homosexualitit in ffentlichen
und privaten Sammlungen des deutsch-
sprachigen Raums erschlieBt.
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Die Sammlungen sollen AnstiBe geben
zu wissenschaftlichen Arbeiten aller
Fachgebiete. In unseren RGumen soll ein
Forum entstehen, das Impulse gibt,
wissenschaftliche Arbeiten betreut, Fach-
tagungen und Symposien plant, aber
auch dem Laien historisches Material
zugénglich macht.

AUSSTELLUNGEN

Schwerpunkt unserer Arbeit wird die
Organisation von Ausstellungen sein.
Vorlaufig in kleinem Rahmen Gber Einzel-
aspekte des schwulen Alltags, wie zum
Beispiel Tuntenbiille einst und jetzt oder
Ausstellungen schwuler Kiinstler.

Als groBtes Objekt in der Nachfolge
der ELDORADO Ausstellung planen wir
einen Uberblick iber Schwule Metropolen

Europas.

PUBLIKATIONEN

Zu den einzelnen Aktivitdten werden
Dokumentationen erstellt. Geplant ist die
Edition von Quellen zur schwulen
Geschichte, wie Briefsammlungen, Tage-
biicher und ProzeBakten.

Ein Periodikum mit dem Namen CAPRI
soll AufschluB Giber unsere Projekte und
Arbeit geben.

MITGLIEDER

Mitglied kann jeder werden, der die Ziele
des Vereins mit einem Mitgliedsbeitrag
unterstitzt. Alle Mitglieder sind aufge-
fordert, aktiv an der Gestaltung des
Museums und Archivs mitzuarbeiten.
Jede Unterstitzung ist willkommen.

FriedrichstraBe 12
1000 Berlin 61
Telefon 25126 42

Archiv und Bibliothek
mittwochs und sonntags
von 17.00-20.00 gedffnet



