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Arthur Schopenhauexr und die
Schwulen

Udo Schiklenk

Fur Ulrike

"Wenn wir nun alles Dieses uns vergegenwartigen und wohl erwagen;
so sehn wir die Piderastie! zu allen Zeiten und in allen Landern
auftreten. .. Die ganzliche Allgemeinheit und beharrliche Unaus-
rottbarkeit der Sache beweist, daf sie irgendwie aus der menschli-
chen Natur hervorgeht; da sie nur aus diesem Grunde jederzeit
iberall unausbleiblich auftreten kann als ein Beleg zu dem °‘Natu-
ram expellas furca, tamen usque recurret', Horaz, Epistulae, I,
10;.24."
<¢Arthur Schopenhauer: WWW>

1.: Schopenhauer en_ vogue

Wie hitte es anders sein koénnen? Die Schopenhauer-Renais-
sance, die ihre letzten HShepunkte in 2zwei konkurrierenden Kon-
gressen in Frankfurt und Hamburg einerseits, Ausstellungen, neuen
Biographien und zahllosen Verdffentlichungen andererseits fand,
zwingt immer mehr philosophisch oder philosophiehistorisch Inter-
essierte dazu, sich mit Denken und Handeln des vielgeschmahten
Misantrophen auseinanderzusetzen. Und warum auch nicht? Sicherlich
gehdrt der geblirtige Danziger Kaufmannssohn Arthur Schopenhauer zu
den originellsten Phllosophen des letzten Jahrhunderts. Sein Frau-
enhap ist legendir und hat immer schon fiir manche Zitation in fe-
‘ministischer Literatur herhalten missen. So hat er mit dem ihm ei-
genen Scharfsinn erkannt, dap "“schon der Anblick der weiblichen
Gestalt lehrt, daB das Weib weder zu grofen geistigen noch kérper-
lichen Arbeiten bestimmt ist". <«PP, II.2, 668; HN, I, 384> Wann
immer der Privatgelehrte einen Vergleich zwischen Mann und Frau
wagte, letztere zog das schlechtere Urteil nahezu magisch auf
sich. "Das niedrig gewachsene, schmalschultrige, breithiiftige und
kurzbeinige Geschlecht das schéne nennen, konnte nur der vom Ge-
schlechtstrieb umnebelte midnnliche Intellekt... . Mit mehr Fug
kénnte man das weibliche das .undsthetische nennen."? <«pPP, I1.2,

1 Schopenhauer spricht hier von 'Piderastie’', meint aber die Homosexualitdt un-
ter Minnern. - Eine Einschitzung, die von Eulenburg, Mehlis, Magee und anderen
geteilt wird. Die Verwendung des Topos 'Piderastie’ liegt darin begrindet, daf
der Terminus 'Homosexualitidt', im heute gemeinhin verwendeten Sinne noch nicht
bekannt war. - Homosexualitit unter Frauen ist in seinem gesamten Werk m.W.
nicht problematisiert. Dieses kann allerdings angesichts seiner Geringschdtzung
des weiblichen Geschlechts nicht sehr verwundern und fligt sich nahtlos ein in
die bis dato vorherrschende Tendenz, weibliche (Homo-)Sexualitdt weniger "ernst"
zu nehnen.

2 per Ethologe Konrad Lorenz bemerkte hierzu: "Wenn man von gewissen Merkmalen
absieht, die im Schénheitsideal beider Geschlechter ibereinstimmen, so erweisen
sich so gut wie alle an den auf den mannlichen wie auf den weiblichen Kdrper an-
sprechenden dsthetischen Empfindungen als ausgeldst durch Merkmale, die unmit-
telbare Indikatoren der hormonalen Geschlechtsfunktionen sind." (<(Lorenz, 1965,
161) (Hervorhebung wie im Original, U. Sch.>) In diesem Kontext betrachtet
stellt sich bei unvoreingenommenen BeobachterInnen die legitime Oberlegung ein,
dap die soeben wiedergegebenen Ausfiihrungen Arthur Schopenhauers durchaus als
unbewupte Rationalisierungen eigener isthetischer Priferenzen fir das mdnnliche
Geschlecht angesehen werden koénnen. Wenn Henriette Hertz im 1. Jhrb. der Scho-



673> Dap fiir dieses Frauenbild vielleicht nicht nur die durch
Schopenhauers faktische HaBlichkeit behaupteten Miperfolge bei
Frauen und ein tiefer HaP auf seine Mutter, die seinerzeit promi-
nente und erfolgreiche Schriftstellerin Johanna Henriette Schopen-
hauer kausal verantwortlich waren, sondern sicherlich auch ver-
drangte schwule Neigungen Arthur Schopenhauers, behauptet unter
anderem Schopenhauerbiograph Bryan Magee. <Bryan Magee, 1983, 322-
5>

2.: Schopenhauer's Metaphysik der Geschlechtsliebe

“T] n'est de vrais plaisir, quédvec de vrais besoins."
<Voltaire>

Zweifelsohne am sinnvollsten ist eine Anndherung an Schopen-
hauers philosophische Erklidrungs- und Bewertungsversuche der Homo-
sexualitidt Uber den Einstieg in seine Metaphysik der Geschlechts-
liebe zu erreichen, die noch nicht unmittelbar das Thema betrifft.
Im Kapitel 4 werde ich versuchen, in der gebotenen Kirze den hi-
storischen Kontext seines Addendums zum Thema Homosexualitadt dar-
zustellen. Nur vor diesem Hintergrund ist es méglich, seine Auf-
fassungen angemessen 2zu bewerten. Ausfihrungen zur Metaphysik der
Geschlechtsliebe finden sich verstreut in allen Schriften Schopen-
hauers. Zentral ist das Kapitel 44 {ber die Metaphysik der Ge-
schlechtsliebe, das sich in den Ergdnzungen zum 4. Buch seines
Hauptwerkes, der Welt als Wille und Vorstellung (WWV) befindet.
Zufall diirfte es nicht sein, daPp Schopenhauer erst in der dritten
Auflage der WWV, die 1859 erschien, also in seinem 71. Lebensjahr
und nach langjahrigem Aufenthalt in Frankfurt, philosophisch etwas
zum Thema (Homo-) Sexualitat artikuliert. Wie nun sieht seine
Metaphysik der Geschlechtsliebe aus? Gipfelt sie wirklich in Scho-
penhauers Feststellung, daf in "Platon's Symposium meine Me-
taphysik der Geschlechtsliebe keineswegs enthalten" ist? <HN, 4.1,
180>3

"Alle Verliebtheit," beginnt Schopenhauer, "wie dtherisch sie
sich auch geberden mag, wurzelt allein im Geschlechtstriebe, ja,
ist durchaus nur ein ndher bestimmter, specialisirter, wohl gar im
strengen Sinn individualisirter Geschlechtstrieb".* <WWV, II.2,

penhauer-Gesellschaft schrieb, dap "das Weib ... fir ihn ein Objekt des Denkens
wie jedes andere Objekt" ist, ist das deutlich zuriickzuweisen. <Diotima, 1912,
20> Gleiches gilt fir ihre These, dap er “"dem Gegenstande (den Frauen, U. Sch.)
ganz unpersénlich gegeniibersteht". <Ibid.> Ich teile Benedict Friedlanders Auf-
fassung, dap es so etwas wie einen "objectiv sein sollenden Schénheitskanon"
nicht gibt und vielmehr "der subjectiven Empfindung eine objective constitutio-
nelle Eigenthimlichkeit ... entsprechen" mup. (Friedldnder, 1904, 142> Schopen-
hauers Schénheitskanon, der auch in einem Brief an Frauenstddt deutlich wird:
"auch ihre (der Frauen, U. Sch.) Gesichter sind nichts, gegen die der schénen
Jinglinge", spricht deutlich dafiir, dap dieser Philosoph mindestens in &dstheti-
scher und intellektueller Hinsicht eindeutig gleichgeschlechtliche Préferenzen
hatte. <Zitiert nach Friedladnder, 1904, 35, Fn. 2> Vergleichen wir Benedict
Friedlidnders Ausfidlle gegen Frauen mit denen Schopenhauers, so werden wir frap-
pierende Obereinstimmungen konstatieren kénnen.

3 ygl. <Platon 1957).

4 Ich werde so verfahren, dap ich Schopenhauer mdglichst hdufig im Original zu
Wort kommen lasse. Der Hintergrund ist ein einfacher: Arthur Schopenhauers
sprache ist so einfach und klar, dap selbst der Originaltext im Normalfall
leichter verstidndlich ist, als mancher Universitdtsphilosoph der Gegenwart.



624> "Der Endzweck aller Liebeshdndel ... ist wirklich wichtiger,
als alle andern Zwecke im Menschenleben, und daher des tiefen Ern-
stes, womit Jeder ihn verfolgt, vdéllig werth." Es handle sich
letztlich um "nichts Geringeres als die Zusammensetzung der nadch-
sten Generation". "Die sammtlichen Liebeshdndel der gegenwartigen
Generation zusammengenommen sind demnach des ganzen Menschenge-
schlechts ernstliche meditatio compositionis generationis futurae,
e qua iterum pendent innumerae generationes." <WWV, II.2, 625> Ge-
hen wir wvon Schopenhauers Grundiiberlegung aus, dapf das Leben nur
eine "unnitzerweise stérende Episode 1in der seligen Ruhe des
Nichts" sei, so ist schnell klar, zu welchen Bewertungen des hete-
rosexuellen Sexuallebens er kommen muf. "Geht man, bei der Auf-
fassung der Welt, vom Dinge an sich, dem Willen zum Leben aus; so
findet man als dessen Kern, als dessen gréBfte Koncentration, den
Generationsakt: dieser stellt sich dann dar als das Erste, als der
Ausgangspunkt: er 1ist das punctum saliens des Welteies und die
Hauptsache." Wer im Nachhinein hereingelegt ist, bleibt keine
Frage: "Es kénnte uns jedoch auch bediinken, der Teufel habe nur
sein Spiel dabei verstecken wollen: denn der Beischlaf ist sein
Handgeld und die Welt sein Reich. Hat man denn nicht bemerkt, wie
illico post coitum cachinnus auditur Diaboli? welches, ernstlich
gesprochen, darauf beruht, daf die Geschlechtsbegierde, zumal
wenn, durch Fixiren auf ein bestimmtes Weib, zur Verliebtheit
koncentrirt, die Quintessenz der ganzen Prellerei dieser noblen
Welt ist; da sie so unaussprechlich, unendlich und iUberschwidnglich
viel verspricht und dann so erbarmlich wenig h&alt." <«PP, I1I.1,
343-4> Schopenhauer, obschon selber Syphilisopfer?, preist die
"venerischen Krankheiten" als "natilrliche Strafen des Lasters".
Was nicht weiter verwundern kann, ist doch die Askese die "grdéfBte
Affirmation des zeitlichen BewuBtseyns (und Keuschheit ist der er-
ste Schritt zur Asketik)". <HN, 1, 52>

Schopenhauer, der sich in seinen Goéttinger Studienjahren in-
tensiv mit Platon und Kant auseinandersetzte, hat in den platoni-
schen Ideen, durch eugenische Mafnahmen zur Starkung der Wehrkraft
¢ beizutragen, viel Positives gesehen. Seiner Auffassung zufolge
erhalten die Nachfolgenden vom Vater die Charakterstdrke und den
Willen vererbt, von der Mutter den Intellekt.?” So ist es nur
naheliegend, wenn er folgendes wunscht: "Kdénnte man alle Schurken
kastriren und alle dummen G&dnse ins Kloster stecken, den Leucen
von edelem Charakter ein ganzes Harem beigeben, und allen Midchen
von Geist und Verstand Manner, und zwar ganze Midnner, verschaffen;
so wiurde bald eine Generation erstehn, die ein mehr als Peri-
kleisches Zeitalter darstellte." <WWV, II.2, 618> Selbst Lichten-
berg ging 1801 davon aus, daB erworbene Dispositionen vererbbar

Hinzukommt, dap auch Sprachistheten sicherlich Befriedigung empfinden werden, an
Schopenhauers geschliffen-scharfen Formulierungen.

3 Iwan Bloch vermutete in einem Beitrag fiir die Fachzeitschrift Medizinische
Klinik, 1906, No. 25f., dap die Ursache fir Schopenhauers pessimistisch-skepti-
sche Weltkonzeption, die historisch in die Jahre 1813-1818 f4llt, in einer "sy-
philitischen Affektion" zu finden sei, die selbiger sich 1813 wihrend seines
Berliner Studienaufenthaltes zugezogen habe. <Bloch, 1906>

¢ Vgl. z.B. Platon, 1982, 456b (p. 252).

7 Vgl. hierzu Kapitel 43 iiber die "Erblichkeit der Eigenschaften", im zweiten
Band der WWV, das neben der schon erwdhnten lamarckistischen Deszendenztheorie
explizit die Wertung des Mannes als "sexus potior" (hdherwertiges Geschlecht)
und der Frau als "sexus sequior” (minderwertiges Geschlecht) enthilt. <W¥WV,
II.2, 604-21> ' &



seien. Buffons Schiiler Jean-Baptiste Lamarck war es, der eine De-
szendenztheorie entwickelte, die von einer Vererbung erworbener
Eigenschaften und damit einer direkten Anpassung der Organismen an
ihre Umwelt ausging. Ihren traurigen literarischen Hohepunkt fand
diese Theorie, der offensichtlich auch Arthur Schopenhauer folgte,
in der Ausarbeitung Karl Bindings und Alfred Hoches iiber "Die
Freigabe der Vernichtung lebensunwerten Lebens - Ihr Maf und ihre
Form” von 1920, die vieles von dem vorwegnahm, was nach 1933 dann
seine grausame Umsetzung fand.

3.1: Des Misantrophen Addendum zur Homosexualitat

"Ein wenig Frauenemanzipation ist durch unsere Zeitver-
hiltnisse ebenso dringend geboten, wie die Homosexualitat."
<Oswald O. Hartmann, 1897>

Arthur Schopenhauer hat sich zu einem Zeitpunkt zum Thema Ho-
mosexualitit geduPert, der hierzu kaum wissenschaftlichen Beitrage
kannte.® Als von Immanuel Kant begeisterter Philosoph wupte er na-
tirlich um dessen Ausfihrungen iber die "Verbrechen wider die Na-
tur". <Kant, 1924> Wie ich bereits ausgefiihrt habe, verwendet er
den Topos 'Paderastie', wenn er 'Homosexualitdt' meint. Von der
Chronologie seiner Verdffentlichungen her ist es bemerkenswert,
daP der Frankfurter Privatgelehrte erstmals im Alter von 56 Jahren
etwas zu diesem Thema schreibt, zu einem Zeitpunkt, von dem Magee
vermutet, daB Schopenhauer intensivere Kontakte 2zu jungen Frank-
furter Homosexuellen gehabt habe. Offen ist, ob es sich um Prosti-
tuierte handelte, von denen Schopenhauer in seinem Appendix 2zur
Metaphysik der Geschlechtsliebe berichtet. "Daher auch richten die
in groBen Stiddten leider nicht seltenen Kindden ihre Winke und An-
trdge stets an &ltere Herren, niemals an die im Alter der Kraft
stehenden, oder gar an Jjunge Leute." <WWV, II.2, 662> Um indes
eine ganz interessante Indizienkette aufzuzeigen, die ver-
deutlichen wird, wie eng bei Schopenhauer eigenes (empirisches)
Erleben einerseits und die intellektuelle Verarbeitung anderer-
seits verwoben waren, beginne ich mit einer Darstellung seiner
philosophischen 'Erkladrung' der Homosexualitdt. In einem Parforce-
ritt durch die Antike miissen von Platon {ber Aristoteles, Philo-
laos und Cicero alle prominenten Geistesherocen herhalten, fir
seine These, daB mindestens dort "dieses Laster, trotz seiner
Abscheulichkeit, zu allen Zeiten und in allen Ldndern der Welt,
v61llig im Schwange und in h&ufiger Ausibung" war. <WWV, II.2. 657>
Selbst der "keusche Virgil" war wohl nicht auszunehmen aus dieser
Reihe. Tragisch genug das. Von dort aus geht es nunmehr beschwingt
weiter zu Hindus und Chinesen und auch die Dichter der islamischen
Vélker? hatten sich, Schopenhauer zufolge, mehr mit der Knaben-,

8 Karl Heinrich Ulrichs "Anthropologische Studien Uber mannmdnnliche Ge-
schlechtsliebe" erschienen bekanntlich erst seit 1864 und waren zweifelsohne
nicht dazu angetan, Schopenhauers Anforderungen an Wissenschaftlichkeit gerecht
zZu werden.

9 An dieser Stelle nutze ich die Gelegenheit, auf eine kleine Textsammlung 2zu
diesem Topos zu verweisen, die leider keine allzugrofe Verbreitung gefunden hat.
Arno Schmitt hat viele brauchbare Informationen recherchiert. Leider besteht die
Notwendigkeit, von seinen privaten, soziologisch verbrimten Glaubensbekenntnis-
sen hinsichtlich des Ursprungs der Homosexualitdt, ihrer "Ursachen" und ihrer
Rezeption ebenso zu abstrahieren, wie von seiner subtilen Unterscheidung zwi-
schen mdnnlichen Homosexuellen und Schwulen. Im Falle letzterer gelingt es noch
nicht einmal, den logischen Status der mehr oder weniger willkiirlich aufgeklaub-



als mit der Weiberliebe beschiaftigt. Erst eine asketische Religion
wie das (ihm verhasste) Christentum habe in Europa einen Mei-
nungsumschwung bewirkt, nicht aber die "Ausrottung derselben" .!?
Schopenhauer gibt sich in beeindruckender Weise Mihe, die von ihm
polemisch als "widernatirlich" apostrophierte Homosexualitat als
de facto naturgewollt zu beweisen. Mittels eines nicht sonderlich
raffinierten rhetorischen Taschenspielertricks gelingt es dem Ver-
fasser der Eristischen Dialektik, einer Art Rhetorikschule fir den
universitiren und sonstigen Alltag, sowohl seine wirklichen Argu-
mente fir die 'Natiirlichkeit' der Homosexualitdt zu verdffentli-
chen, als auch selbige als "widernatirlich" zu verdammen, um SO
gegen Angriffe jener verhassten Universitdtsphilosophen gefeit 2zu
sein, gegen die er in nahezu donquichottischer Qualitat sein Leben
lang agitierte.!!

3.2.: Die 'Erklarung' der Homosexualitat!'?

"Nihil est sine ratione cur potius sit, quam non sit!"
<Arthur Schopenhauer: Diss.>

Wie nun erklidrte sich Schopenhauer -das Auftreten der Homose-
xualitdt unter Ménnern? Nachdem er die Frage nochmals prazise
artikuliert hat: "DaB nun gerade etwas so von Grund aus Naturwid-

ten Kriterien zu erkennen. Eike von Savigny's Grundkurs im wissenschaftlichen
Definieren hitte hier manchen faux pas verhindern geholfen. Abgesehen von diesen
Schwichen hat der Autor vieles historisch und aktuell Relevante recherchiert und
v.a. im Falle des bekannten Yale-Wissenschaftlers Boswell nachweisen kdnnen, wie
mangelhaft dessen "schwule Geschichtsschreibung” de facto ist. <De Martino,
1985»

10 Yor die Wahl gestellt, was er schlimmer finden solle, die Homosexualitdt oder
das Christentum, hat Schopenhauer (1851!) sich fiir das Christentum entschieden:
"pie allerdings tadelnswerthe Toleranz der Piderastie, welche man hauptsdchlich
der Moral der Alten vorwirft, ist, gegen die angefihrten christlichen Grduel ge-
halten, eine Kleinigkeit, und ist solche auch bei den Neueren lange nicht in dem
Maafe seltener geworden, als sie weniger zum Vorschein kommt." <PP, 1I.2Z2, 387> -
Konzediert: Angesichts der Verbrechen des Christentums ist das aus heutiger
Sicht eine triviale Entscheidung und der Vergleich als solcher schon eine Belei-
digung. Vor fast 140 Jahren indes waren die klimatischen Bedingungen signifikaut
verschieden von den heutigen. Wenn wir uns vor Augen filhren, dap Schopenhauer
das Christentum weitaus verhasster war, als das, was der von ihm hoch geschatzte
Immanuel Kant als "das Verdchtlichste" bezeichnet hat, "was ein Mensch begehen
kann", ist das ein beachtlicher Fortschritt. <Kant, 1924, 215>

11 Er widmete diesen so ungeliebten Universitdtsphilosophen gleich ein grofes
Kapitel im ersten Teilband der PP <I.1, 155-218>, in dem er an den ‘'grofen’ Den-
kern v.a. seiner Zeit gnadenlos Kritik {bt. Selbigen génnt er denn auch die
Schlupbemerkung des Anhangs zur Homosexualitdt: “"Endlich habe ich auch, durch
Darlegung dieser paradoxen Gedanken, den durch das immer weltere Bekanntwerden
meiner von ihnen so sorgfdltig verhehlten Philosophie jetzt sehr deconcertirten
Philosophieprofessoren eine kleine Wohlthat zufliefen lassen wollen, indem ich
ihnen die "Gelegenheit eréffnete zu der Verldumdung, dap ich die Pdderastie 1in
Schutz genommen und anempfohlen hdtte." <WWV, II1.2, 664> Da er de facto das ge-
tan hat, zeigt diese rhetorische Spitzfindigkeit, dap er sich der Brisanz seiner
Argumentation bewupt war.

12 pap sich Philosophlnnen bis in die Gegenwart hinein mit der Frage
auseinandersetzen, was die "Ursache(n) der Homosexualitit" sein konnte(n), zeigt
auch die von der Wissenschaftstheoretikerin Noretta Koertge herausgegebene
Sondernummer des Journal of Homosexuality, die wichtige Beitrdge zu diesem Thema
enthdlt. (Koertge, 1985



riges, ja, der Natur gerade in ihrem wichtigsten und ausgelegen-
sten Zweck Entgegentretendes aus der Natur selbst hervorgehen
sollte, ist ein so unerhdértes Paradoxon, dap dessen Erklarung sich
als ein schweres Problem darstellt, welches ich Jjedoch Jjetzt,
durch die Aufdeckung des ihm zum Grunde liegenden Naturgeheimnis-—
ses ldsen werde."”, beginnt er mit der 'Lésung' dieses brisanten
Problems. <WWV, II.2, 659> Im Rekurs auf Aristoteles legt er dar,
dap junge Leute "schlechte, schwache, mangelhafte und klein blei-
bende Kinder zeugen", was natiirlich gegen die Zwecke der Natur ge-
richtet wiare. <WWV, II.2, 659f.> Und siehe da, gleiches gelte fir
Kinder, die in hohem Alter gezeugt wirden. Die Natur stelle leider
zu spat die Samenabsonderungen des Mannes ein, so dap auch hier
konstatiert werden miusse: "Die Zeugung wdhrend dieser nun aber
wiirde schwache, stumpfe, sieche, elende und kurzlebende Menschen
in die Welt setzen." ... "Die in spdterm Alter gezeugten Kinder
sterben meist friih weg, erreichen wenigstens nie das hohe Alter,
sind, mehr oder weniger, hinfdllig, kranklich, schwach, und die
von ihnen Erzeugten sind von 4&hnlicher Beschaffenheit." <WWV,
II.2, 660> Im objektiven Interesse der Natur liege natiirlich die
Erhaltung des "&chten Typus der Spezies". Dafir bediirfe es gesun-
der und kriaftiger Individuen, die, wie Schopenhauer bereits im Ka-
pitel 41 (Uber den Tod und sein Verhdltnis zur Unzerstdrbarkeit
unseres Wesens an sich) ausgefiihrt hat, lediglich Mittel der Natur
sind, zur Erhaltung der Spezies, die den Zweck darstelle. Da der
entscheidende Zweck der Natur in der optimalen Erhaltung oder Ver-
besserung der Spezies liege, habe sie Mafnahmen ergriffen, die
verhindern sollen, daf zu junge und zu alte Ménner 2zu schlechte
Individuen produzieren. Aufmerksame LeserInnen erahnen bereits,
wie es weitergehen wird. Um der Entartung der Spezies zuvorzukom-
men, stellt "in der Regel eine piderastische Neigung sich leise
und allmidlig ein, wird immer deutlicher und entschiedener, in dem
MaaBe, wie die F3higkeit, starke und gesunde Kinder zu zeugen, ab-
nimmt." <WWV, II.2, 661> Kein Wunder, daP sich zu dieser Entwick-
lung ein Widerwillen gegen Frauen gesellt. Nun hat Schopenhauer
bekanntermafen eine Abneigung und einen mehr als heftigen Wider-
willen gegen das weibliche Geschlecht. Doch, ist er zu diesem
Zeitpunkt bereits gereift genug, um sich die beschriebenen Neigun-
gen konzedieren zu kénnen? Unter erneuter Berufung auf Aristoteles
gibt Schopenhauer das Alter, in dem keine Kinder mehr vom Mann ge-
zeugt werden sollten, mit 54 an. - Wie ich bereits erwdhnte, fehlt
dieser Passus in der ersten Auflage der WWV von 1819 vdllig. Erst
in der dritten Auflage finden wir diese Argumentation. - Schopen-
hauer ist zum Publikationsdatum der dritten Auflage, 1859, 71
Jahre alt.!'? Er darf also, ohne sich um das Widernatirliche noch

13 Schlampig recherchiert, wie der grdpte Teil seiner Dissertation, ist auch der
Passus zu Schopenhauer, in Matthias Schroders 'Theorien zur Genese der Homoser
xualitit des Mannes'. Unter Berufung auf die 1819'er Ausgabe der WWV, die nichts
zum Topos Homosexualitidt enthielt, schreibt er: "So meinte Schopenhauer sogar,
die Natur habe verhiiten wollen, dap (dber 50 Jahre) alte Minner Kinder zeugen,
da diese erfahrungsgemif nichts taugen; diese hatte Schopenhauer daher als homo-
sexuell bezeichnet." (Schrdder, 1977, 17> Davon abstrahiert, dap die Erstausgabe
der WWV nichts dergleichen beinhaltete, Schopenhauer hat von "Pdderasten" und
"Kiniden" gesprochen, als "homosexuell” indes hat er niemanden bezeichnet. Wie
so hiufig, wurde auch in diesem Falle, offenkundig via Sekunddrliteratur, quasi
en passant, der Versuch unternommen, die zentralen Aussagen eines Philosophen zu
erfassen. Schrdder scheint dann allerdings héchstselbst die Erstausgabe der W¥V
recherchiert zu haben, weil es bekanntlich {iblich ist, soweit das eruiert werden
kann, die Erstausgabe anzugeben. - Leider enthielt aber just diese Erstausgabe




grofe Sorgen zu machen, "piderastische" Neigungen haben. Es kann
nicht tief verwundern, daB sich, vor diesem Hintergrund be-
trachtet, selbst in der Homosexualitat "der Wille zum Leben be-
jaht" .14 So erklart sich also die homoerotische Neigung jiingerer
und dlterer Manner.

Von Schopenhauer ist bekannt, dap er in jungen Jahren einen
starken Sexualtrieb hatte, mithin darf - im Lichte der Er-
kenntnisse moderner Sexualwissenschaft - begrindet vermutet wer-
den, dap er auch in diesem Zeitraum entsprechende "Neigungen" (und
Aktivitiaten?) hatte. Fiir Schopenhauer, der in diesem argumenta-
tiven Drahtseilakt offenkundig von eigenen Erfahrungen angetrieben
wird, sind Schwule, die keiner der beiden Altersgruppen subsumier-
bar sind, kein Problem. Das mag damit zusammenhdngen, daf ihn sol-
ches im Alter von 71 Jahren nicht mehr persdnlich betrifft. Wie
ich im Kapitel 3.1 berichtete, behauptete Schopenhauer, daPp die
jungen Homosexuellen in den Grofstadten sich im Normalfalle le-
diglich an &ltere Manner, aber "niemals an die im Alter der Kraft
stehenden, oder gar an junge Leute" wendeten. Davon abgesehen, dap
das damals so wenig der Fall gewesen sein dirfte, wie das heute
der Fall ist, scheint dieser Passus dafiir zu sprechen, daf Scho-
penhauer, wie Bryan Magee vermutet, mit Prostituierten Kontakte
hatte. :

Typisch far einen Intellektuellen vom Range Arthur
Schopenhauers ist zweifelsohne, dap er sich eines der theoretisch
interessantesten Probleme des Phanomens Homosexualitidt angenommen
hat, dem altbekannten Disput dber die Widernatirlichkeit des Ver-
langens einerseits und des So-Handelns andererseits. Bis in die
Gegenwart hinein wird auch in der Philosophie durchaus ernsthaft
und - wie ich meine - mit instruktiven Argumenten weiter gestrit-
ten. Momentan freilich mehr {ber die Naturkonzeptionen, die den
konfligierenden Auffassungen zugrundeliegen. Anders, als viele das
meinen, kann diese Frage noch nicht als geklart und ad acta gelegt
betrachtet werden-!?3

4.: Die ethische Bewertung der Homosexualitat

"Neminem laede; imo omnes, guantum potes, juva."
<Arthur Schopenhaue;: Gdm

nichts von dem, woriiber Schrdder so phantasievoll berichtet. Ein peinlicher faux
pas, der es m.E. rechtfertigt, ihn als Anekdote der Schopenhauerrezeption durch
Mediziner (Matthias Schrdder darf sich nunmehr "Dr. med." nennen) zu erwdhnen. -
14 Vor dem Hintergrund der Schopenhauerschen Willensmetaphysik ist es problema-
tisch, zu beurteilen, ob homosexuelles Verlangen und Leben tatsidchlich Bejahun-
gen des Willens zum Leben darstellen oder eher der Verneinung dieses Willens
subsumierbar sind. Das hingt damit zusammen, dap der Wille eigentlich nichts an-
deres ist, als blinder Geschlechtstrieb. Dieser aber ist per definitionem auf
die Erhaltung des Geschlechts ausgerichtet, was von homosexuellen Handlungen
m.W. nicht behauptet werden kann. Mindestens fir alle Manner die nicht dlter als
54 J. und nicht allzu jung sind stellt sich dieses Problem, weil sie sich - mit
Schopenhauer - nicht auf das Ziel der Natur berufen kdnnen, dem sie, bedingt
durch ihr schlechtes Erbmaterial nicht gerecht werden kénnen. Als Verneinung
dieses Willens wiederum kann minnliche Homosexualitdt auch nicht betrachtet wer-
:;ni weil sie sicherlich dem asketischen Ideal Schopenhauers diametral zuwider-
uft. i
13 VYgl. Levin 1984 und Murphy 1987. 9



Arthur Schopenhauer lehnt die kantianische Ethik rundheraus
als philosophischen Irrtum und "blofe Verkleidung der theologi-
schen Moral" ab. Vor diesem Hintergrund wird es erforderlich, in
der gebotenen Kiirze, einen Oberblick iber die fiir das Thema rele-
vanten Uberlegungen des Kdnigsberger Aufklarers zu geben. Nur so
wird Schopenhauers Position zu diesem Punkt verstandlich.

Immanuel Kant, der die Auffassung vertrat, dap nur in der Ehe
Menschen von ihren heterosexuellen Neigungen Gebrauch machen darf-
ten und diese immer auf die Fortexistenz der Gattung gerichtet
sein miissten, hat sich folgerichtig auch mit den crimina carnis
contra naturam auseinandergesetzt. Zu diesen Verbrechen zahlten 1in
concreto: die Onanie, weil diese wider "die Zwecke der Menschheit"
laufe und sogar der "Tierheit entgegen" stehe. Was gegen homosexu-
elle Handlungsakte spricht, ist evident: "... wenn der Gegenstand
der Geschlechterneigung zwar unter den Menschen bleibt, aber ver-
Gndert wird, wo die Gemeinschaft des Sexus nicht heterogen, son-
dern homogen ist, d.i. wenn ein Weib gegen ein Weib und ein Mann
gegen ein Mann seine Neigung befriedigt. Dieses lauft wider die
Zwecke der Menschheit. Denn der Zweck der Menschheit in Ansehung
der Neigung ist die Erhaltung der Arten ohne Wegwerfung seiner
Person." <Kant, 1924, 214> Gleiches gilt natirlich auch far "die
Sodomiterei, die Gemeinschaft mit den Tieren". <Kant, 1924, 214>
Kant hat den Menschen in seiner beriihmten Formulierung des Prakti-
schen Imperativs als Zweck an sich bezeichnet, der niemals blof
als Mittel betrachtet werden diirfe. <Kant, 1965, 52> "Die verninf-
tige Natur existiert als Zweck an sich", lautet seine Kernaussage.
<Kant, 1965, 51> Das hat Konsequenzen fir die Sexualethik. Der
Mensch kann folglich nicht iiber sich selber disponieren, weil er
keine Sache ist. Mithin ist er auch nicht sein Eigentum, weil das
eine contradictio in adjecto ware. Wenn nun mein Handeln so ausse-
hen soll: "daB Du die Menschheit, sowohl in Deiner Person als in
der Person eines jeden anderen, jederzeit zugleich als Zweck und
niemals als Mittel brauchst”, dann sind die Implikationen fir die
Sexualmoral klar. <Kant, 1965, 52> WelcheR "blof aus Geschlechts-
neigung liebt", liebt de facto nicht, sondern hat "Appetit".
¢Rant, 1924, 205> Und das wiederum sei deshalb verwerflich, weil
dadurch ein Mensch Objekt des Genusses eines anderen Menschen und
somit zum blofen Mittel degradiert werde. Das schlieft der Ka-
tegorische Imperativ aus. Die einzige Chance, aus diesen Dilemmata
herauszukommen, besteht im Ehevertrag, in dem die beiden Kontrakt-
partnerInnen sich gegenseitig das vollstandige Recht uber die an-
dere Person geben. Durch den Austausch dieser beiden Rechte widmen
sich zwei Personen einander vollkommen, weil sich das Geschlecht
in diesem commercium sexuale nicht von der Person trennen lasse.
In der kantianischen Privatrechtslehre schlieflich kulminiert die-
ses Philosophem im § 24 iber das Eherecht: "Geschlechtsgemein-
schaft (commercium sexuale) ist der wechselseitige Gebrauch, den
ein Mensch von eines anderen Gecschlechtsorganen und Vermégen macht
(...)." "pie Ehe ..., d.i. die Verbindung 2zweler Personen
verschiedenen Geschlechts =zum lebenswierigen wechselseitigen Be-
sitz ihrer Geschlechtseigenschaften." <Kant, 1986, 390>

Wie verhialt sich Arthur Schopenhauer zur kantianischen Moral-
philosophie im Allgemeinen und zu dessen Sexualethik im Besonde-
ren? Welche Alternative zum kantischen Postulat des Handelns aus
einer Verpflichtung gegeniiber der Moral und nicht direkt den Men-
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schen gegeniiber!®, entwickelt Schopenhauer und wie verhalt sich
diese zur Homosexualitit? - Kant bemithte sich, eine Ethik zu kon-
struieren, die aus der Erkenntnis a priori gewonnen werden sollte,
ohne jegliche Beriicksichtigung z.B. anthropologischer Konstanten
und Determinanten menschlichen Seins. Ein a priori erkennbares mo-
ralisches Gesetz mufte er annehmen, das blop formal, dafir aber
dauerhaft gililtig sein sollte, unabh3ngig von gesellschaftlichen
Rahmenbedingungen mithin. Diesem Gesetz gebiihre absolute Achtung.
"Denn bei dem, was moralisch gut sein soll, ist es nicht genug,
daB es dem sittlichen Gesetz gemdBf sei, sondern es mupf auch um

desselben willen geschehen..." <Kant, 1965, 6> Und es mup mit Not-
wendigkeit geschehen, als notwendiges moralisches Sollen sozusa-
gen. Schopenhauer hierzu: "Jedes Sollen ist also nothwendig durch

Strafe oder Belohnung bedingt, mithin, in Kants Sprache zu reden,
wesentlich und unausweichlich hypothetisch und niemals, wie er be-
hauptet, kategorisch. Werden aber jene Bedingungen weggedacht, so
bleibt der Begriff des Sollens sinnleer: daher absolutes Sollen
eine Contradictio in adjecto ist." <GdM, 163> Somit ist auch der
Gesetzesbegriff ad acta gelegt, der mir fiir das Konstrukt einer
jeden praskriptiven Ethik (und der entsprechenden Pflichtenlehre)
notwendig erscheint. Schopenhauer argumentiert weiter, dap die
Mdglichkeit nicht bestehe, "aus rein apriorischen Begriffen, ohne
allen empirischen und materialen Inhalt, die Gesetze des materia-
len, menschlichen Handelnds konkresciren" zu kénnen. <GdM, 178> Er
erachtet Kants Postulat, aus bloBer Pflicht heraus zu handeln, als
"Apotheose der Lieblosigkeit" und "taktlosen, moralischen Pedan-
tismus". <GdM, 173> Ungeschoren kommt auch jenes Konstrukt des
Menschen als "Zweck an sich" nicht davon. Mit der notwendigen ana-
lytischen Scharfe kommentiert Schopenhauer diesen Widersinn
folgendermafen: "Allein ich muf geradezu sagen, daf 'als Zweck an
sich selbst existiren' ein Ungedanke, eine contradictio in adjecto
ist. Zweck seyn, bedeutet gewollt werden. Jeder Zweck ist es nur
in Beziehung auf einen Willen, dessen Zweck, d.h., wie gesagt,
dessen direktes Motiv er ist. Nur in dieser Relation hat der Be-
griff Zweck einen Sinn und verliert diesen, sobald er aus ihr her-
ausgerissen wird. Diese ihm wesentliche Relation schlieft aber
nothwendig alles 'An sich' aus." <GdM, 201> Wichtig fidr diesen
Beitrag ist die Frage, wie verhdlt sich Arthur Schopenhauer zu den
oben beschriebenen Postulaten der Pflichten des Menschen gegeniiber
sich selbst? Im § 5 der Grundlage der Moral wendet er sich dezi-
diert auch gegen diese Forderung Immanuel Kants. Sein Argument ist
einfach und befindet sich ganz in aristotelischer Denktradition.
Der antike Denker konstatierte bereits in der Nikomachischen
Ethik, daP "einer ... sich nicht selbst ein Unrecht zufigen" kann.
(Aristoteles, 1984, 179, 1138a> Die zugrundeliegende OUberlegung:
Jemand, der sich der EKonsequenzen seines Handelns bewuft ist und
diese auf sich nimmt, kann sich unmdglich objektiv schéddigen, da
er diese ja freiwillig erleidet. Das oberste Prinzip der Sitten-
lehre Arthur Schopenhauers lautet folgerichtig: "Neminem 1laede;
imo omnes, quantum potes, juva." <GdM, 177> "Rechtspflichten gegen
uns selbst sind unméglich, ..., da namlich Das, was ich thue, al-
lemal Das ist, was ich will." <GdM, 166> Die hier interessierende
Frage, der sich, wie ich gezeigt habe, Kant bereits widmete,
stellt auch Schopenhauer: Wie halten wir's mit der Onanie, der Un-

16 Kant unterschied "Rechtspflichten (officia juris)" und "Tugendpflichten (of-
ficia virtutis)". Erstere bedeuteten eine Verpflichtung gegeniber dem legalen
Recht, letztere eine Verpflichtung gegeniber dem Moralprinzip als solchen.
¢Kant, 1986, 347> . 11



zucht mit Tieren und der Homosexualitdt? Erste tut er mit dem Hin-
weis ab, daP das wohl ein Laster der Kindheit ware und eher ein
Fall fiir die Mediziner. Nicht gerade berauschend ingenids fallt
sein Argument gegen die Unzucht mit Tieren aus. Diese sei ohnedies
sehr selten und in der Tat vernunftwidrig. Letztlich handle es
sich aber nicht um ein Vergehen gegen menschliche Individuen, son-
dern um eines gegen die Spezies. (Vgl. hierzu meine Ausfiihrungen
im Kapitel 3.2.) Ein Argument, dem wir auch heute nahezu auf
Schritt und Tritt begegnen, fallt Schopenhauer denn doch gegen die
Homosexualitadt ein. Interessant ist hierbei, daf es kein Argument
gegen die Homosexualitat als solche ist, sondern nur gegen eine
von ihm (chne Referenzstellen) behauptete Variante: "Von den drei
in Rede stehenden Geschlechtsvergehn fdllt demnach blof die
Piderastie der Ethik anheim, und wird daselbst ungezwungen 1ihre
Stelle finden, bei der Abhandlung der Gerechtigkeit: diese namlich
wird durch sie verletzt, und kann hiegegen das volenti nun fit in-
juria nicht geltend gemacht werden: denn das Unrecht besteht in
der Verfiihrung des jingeren und unerfahrenen Theils, welcher phy-
sisch und moralisch dadurch verdorben wird." <GdM, 168> In seiner
1841 verdffentlichten Grundlage der Moral finden wir als einziges
Argument gegen die Homosexualitdt nicht etwa die von Kant be-
hauptete Widernatirlichkeit oder den MiBbrauch bzw. die Schadigung
der eigenen Person, nein, die Verfiihrung Minderjahriger ist es,
die Schopenhauer zur moralischen Achtung Anlap gibt. Ich erspare
es mir, ebenso wie den geneigten LeserInnen, dieses gewichtige Ar-
gument konterkarieren zu wollen. Bemerkenswert ist vielmehr, daB
Schopenhauer, vollig konsistent mit seiner Grundiiberlegung, danach
fragt, wer geschadigt wird, durch solche Handlungen. Als einzige
kommen ihm dabei die verfiihrten Minderjdhrigen in den Sinn. Seine
Ablehnung jeglicher Form préaskriptiver Ethik hat mithin weitrei-
chende Konsequenzen. Die Quintessenz der moralischen Reise durch
die "Geschlechtsvergehen": Im Schopenhauerschen System des Jahres
1841 (sic!) koénnen alle homosexuellen Handlungen 2zwischen konsen-
tierenden Erwachsenen keiner negativen moralischen Bewertung an-
heim fallen. - Vor dem aktuellen Hintergrund eines bayerischen
Kultusministers, der die "naturwidrigen Gruppen ausdinnen" will
und einem Prof. Roegele, der davon spricht, dapf AIDS als Zeichen
eines Zurilckschlagens der Natur interpretiert werden miisse, nimmt
sich der vielgeschmi@hte 'Konservative', Arthur Schopenhauer, zwei-
felsohne als eher progressiver Rationalist aus, der letztlich (mit
heute t{berholten Argumenten) sowohl die Naturwidrigkeit der
Homosexualitat als auch ihre moralische Verwerflichkeit argumenta-
tiv zu konterkarieren suchte. En passant vielleicht der Hinweis,
daPp AIDS spéatestens seit August 1988 offiziell von einem der Haus-
philosophen der geistig-moralischen Wende, dem Spaemann-Schiler
Reinhard LOw gegen Schwule instrumentalisiert wird. Bei ihm findet
sich endlich explizit die Ideologie, die denjenigen die " Schuld"
an ihrer Erkrankung gibt, welche ein langer andauerndes Leben "ge-
gen eine normativ verstandene Natur des Menschen" realisiert hat-
ten. <Low, 1988, 470> Um dem Vorwurf kruden Naturalismus' und dem
Begehen eines naturalistischen Fehlschlusses zu entkommen, hat Low
- bemerkenswert genug - vor die Natur ein "normativ" plaziert, was
dann allerdings eine beliebige andere normative Bewertung der Na-
tur ebenfalls ermoglicht und notwendig dazu fihrt, dap seiner Ar-
gumentation lediglich fiir gldubige KatholikInnen eine gewisse Re-
levanz einzurdumen ist.
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5.: Der historisch-legale Kontext
des Schopenhauer'schen Argumentes

"Volenti non fit injuria."”
<Arthur Schopenhauer:GdM

Bayern (sic!) hatte 1813 die Strafbarkeit der "unqualifizier-
ten Sodomie" mit dem heute noch bemerkenswerten Argument abge-
schafft, dap dadurch bestenfalls Moralgebote verletzt wirden. Zum
Zeitpunkt der Publikation der zweiten {iberarbeiteten Auflage der
WWV wurden verschiedene Entwirfe 2zum Preufischen Strafgesetzbuch
debattiert. Heftigst umstritten war, was eigentlich unter "wider-
natirlicher Unzucht" verstanden werden mifte, ob die "sodomia ge-
neris", die "sodomia sexus" oder lediglich die "Knabenschdndung"
bestraft werden solle. "In den Entwlirfen zwischen 1843 bis 1847
beschrinkte man den Tatbestand auf die 'sodomia propria' (in die-
sem Zusammenhang der Verkehr mit Tieren und den zwischen Mannern
in beischlafdhnlicher Weise) und fiigte die qualifizierten Falle
anderer widernatirlicher Unzucht hinzu." <Gollner, 1974, 163> Aus
Grinden der Beweisschwierigkeit wurde 1ilbrigens die Pramisse des
Samenergusses bei Verfahren wg. § 143 ("widernatiirliche Unzucht
zwischen Personen mannlichen Geschlechts oder von Menschen mit
Thieren") fallengelassen. Schopenhauers Argument dafir, dap es
sich nicht um etwas de facto gegen die Zwecke der Natur gerichte-
tes handle, dirfte indes kaum relevante Auswirkungen auf die Dis-
kussionen seiner Zeit gehabt haben. Wenn wir uns vor Augen fihren,
dafp er sich zu einem Problem gedupert hat, dessen J&ffentliche
Wahrnehmung so aussah, daB homosexuelle Prostitution nicht unter
Strafe gestellt war, weil man den Vorwurf des "widernatiirlichen
Verkehrs" fiir so gravierend hielt, daP er einer Steigerung derge-
stalt, das fir Geld zu tun, nicht mehr 2zugdnglich war, ist der
Versuch allein, die "Naturwidrigkeit" argumentativ- zu konterkarie-
ren, sehr beachtlich. Verbluffend fand ich, daPp sich selbst Theo-
logen wie Georg Mehlis durch Schopenhauers Konstrukt {berlisten
lieBen und z.B. folgendes erklarten: "Vom Nitzlichkeitsstandpunkt
148t sich die Pidderastie sehr wohl verteidigen: das zeigen Schop-
penhauers Ueberlegungen. Vielleicht geht die Natur auf das kraf-
tige Individuum aus und will deshalb die Jugend und das Alter von
der Zeugung fernhalten." (<Georg Mehlis, 1918, 44> <Druckfehler
wie im Original, U. Sch.>) Das ist umso bedauerlicher, als Mehlis
1918 schon eine Erkenntnis formuliert hat, die sich nicht von der
modetner AufklarungsethikerInnen unterscheidet, dap namlich das
Sexuelle moralisch v&6llig indifferent sei.!?

6.: Rezeptionsgeschichte und biographische Realitat

"Leiden ist durchaus nichts Anderes, als unerfulltes und durch-
kreuztes Wollen."™
<Arthur Schopenhauer: WWW»>

Die Darstellung der Rezeptionsgeschichte der Schopenhauer-
schen Lehre 2zur (Homo-) Sexualitdt hinsichtlich ihrer metaphysi-
schen Fundierung einerseits und moralischen Bewertung anderer-
seits, ist schwierig. Die Griinde hierfiir sind vielschichtig. Die
klassischen philosophischen .Nachschlagewerke geben ebensowenig
nitzliche Hinweise wie die seit einigen Jahren existierende Daten-
bank PhilIS an der Universitat Diusseldorf, die ganze neun Beitrage

17 Vgl. Singer 1984, p. 10. - 13
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erwihnte, zu den entsprechenden key-words, welche aber ausnahmslos
das Thema nur am Rande beriihrten und nicht dazu angetan waren, in
der Sache weiterzubringen. Das bedeutet, dap in nahezu allen aus-
gewerteten international wichtigen Fachzeitschriften kein Beitrag
zu diesem Topos publiziert worden ist. Viel besser sieht es in den
pekannten Biographien oder Darstellungen der philosophischen Be-
mihungen Arthur Schopenhauers auch nicht aus. Lediglich im Kontext
von Interpretationen und Analysen seines legendidren Kapitels "Uber
die Weiber" in der PP und seinen historisch tiberlieferten Bezie-
hungen 2zu ebenjenen sind einige Informationen erhdltlich.
Problematisches auch hierbei: Vieles iber Schopenhauers Privatle-
ben wird seit nunmehr {iber 100 Jahren in der Schopenhauerrezeption
nakhezu unkritisch kolportiert, wie z.B. angebliche Bordellbesuche
in Frankfurt, fiir die es keinen Beleg gibt. Andererseits gilt ge-
rade unter der JiingerInnenschaft Arthur Schopenhauers das Motto:
Es kann nicht sein, was nicht sein darf. Zahlreiche Frauen bemihen
sich, das frauenverachtende Bild Schopenhauers durch phan-
tasievolle Interpretationen 2zu verschdénern. DaB Schopenhauer mog-
licherweise homoerotisch veranlagt war und dieses systematisch
verdrangte, wie Oskar Eichler das in seiner Studie aus dem Jahre
1926 behauptet, fithrte bereits 1928 im Jahrbuch der Schopenhauer-
Gesellschaft zu einem vehementen Aufschrei Otto Juliusburgers, der
maximal bereit war, seinem Goétterphilosophen eine "homopsychische
Veranlagung", keinesfalls aber eine " homosexuelle" zuzuschrei-
ben.l® "pPervers" war er also nicht, oder? Ven der Intention ange-
trieben, mich unter SchopenhauerianerInnen unbeliebt zu machen,
habe ich mich, angesichts der gewaltigen Widerspriiche in den weni-
gen Beitrdgen und Verdffentlichungen zu diesem Thema, fiir folgende
Vorgehensweise entschieden: Unter Beriicksichtigung der Zielsetzun-
gen der diesbeziiglichen Beitrage und dessen, was uber sein Leben
bekannt ist, werde ich versuchen, mich autonom diesem Thema zu na-
hern und weitestgehend auf die vorhandenen Holzwege zu verzichten,
da diese mir - im Lichte der modernen Sexualwissenschaft - nicht
gangbar erscheinen.

Einschligig, wenn auch vom Standpunkt heutiger wissenschaft-
licher Standards als unzureichend abzulehnen, ist die Schrift Os-
kar Eichlers iiber Die Wurzeln des Frauenhasses bei Arthur Schopen-—
hauer von 1926. Sein Konstrukt: Schopenhauer war ein verkappter
Homosexueller, dessen Unfahigkeit, den vermutlichen Suizid des Va-
ters HKeinrich Floris zu verarbeiten, 2u einem Schuldkomplex
fiihrta, der eine Idealisierung des Vaters zur Folge hatte und ein
immer schlechteres Verhiltnis zu seiner Mutter Johanna, die die
eher wissenschaftlich-kiinstlerischen Ambitionen des Sohnes immer
gegen den Willen des Vaters unterstiitzt hatte. Eichlers Gruinde fir
die Entfremdung Schopenhauers von der Mutter: i) Johanna wird die
Schuld an der ungliicklichen Ehe der Eltern und damit am Suizid des
Vaters gegeben. Sie hat schlieBlich aus ihrer Abneigung gegen
Heinrich Floris Schopenhauer nie einen Hehl gemacht. ii) Versucht
sich von der Mutter zu befreien. <Eichler, 1926, 41> Eichler fasst
zusammen: "Die Mutter aber ist fiir jeden Menschen die erste und
eindrucksvollste Vertreterin des weiblichen Geschlechts. ... §So
erweitert sich in Schopenhauer die Tendenz: 'Los von der Mutter'
zu der Tendenz: 'Los vom Weibe'." <Ibid., 42>

10 "Bei Schopenhauer findet sich eine sehr starke homopsychische, aber keine
auch nur latente homosexuelle Neigung." <Juliusburgerl928, 370>



Dap Arthur Schopenhauer sich heterosexuell betatigte, ist un-
zweifelhaft. Mindestens zwei uneheliche Kinder sprechen hier eine
beredte Sprache. Uber seine - im Normalfall - kurzen und wenig
gliicklichen Beziehungen 2zu Frauen berichten alle Biographen mehr
oder weniger ausfilthrlich. Walter Abendroth, ein besonders unkriti-
scher Jiinger Schopenhauers, verklart die diesbeziglichen Avancen
des "groBfen Wahrhaftigen" so: "So wenig wir auch Genaueres von den
verschiedenen Liebespartnerinnen Schopenhauers wissen: die sparli-
chen Fingerzeige, die wir den unzuldnglichen Dokumentationen ent-

nehmen kénnen, erlauben die Unterstellung, daBf es sich ... um
Frauen handelte, die der Auszeichnung (sic!), wvon ihm geliebt zu
werden, Jjedenfalls nicht ganz unwiirdig (sic!) gewesen sein kon-

nen." <Abendroth, 1967, 69> Souveran fundamentale Erkenntnisse der
modernen Psychoanalyse ignorierend, finden wir bei Abendroth eine
besonders ingenidse Begriindung fir Schopenhauers Unfdhigkeit, 1lan-
gere Beziehungen zu Frauen zu pflegen: "Die tiefe Uberzeugung, dap
dem genialen Menschen das Einzelgdngertum gemdB und natirlich sei,
war es, welche in ihm endlich Oberhand gewann liber die Versuchung,
sich auf die Illusion eines méglichen Glucks in der 'Bejahung des
Willens' einzulassen." (q.e.d., U. Sch.) <Abendroth, 1967, 63>

Unfug ist steigerbar, sagte sich offenkundig Angelika
Hibscher, als sie ihren Versuch, Schopenhauer vom FrauenhalP und
dem Verdacht homosexueller Neigungen, freizusprechen, im Jahrbuch
der Schopenhauer-Gesellschaft des Jahres 1977 ihren Beitrag "Scho-
penhauer und 'die Weiber'" verdffentlichte. Sektenfiihrer Bhagwan
hitte seine Freude an so einer Jingerin. Sie beginnt damit, dap
sie mit zahlreichen Zitationen anderer Denker des philosophischen
Olymp nicht nur ihre grofe Belesenheit demonstriert, nein, es soll
aufgezeigt werden, daPp andere Philosophen ebenfalls und partiell
noch grdperen Unfug lber Frauen zu Papier brachten. Die andere Va-
riante ist auch nicht phantasielos. Feministinnen, die Schopen-
hauer gar nicht erwdhnen, ist Angelika Hibschers Lob sicher. Warum
das? Sie hitten das geringe Gewicht seiner uber das gesamte Werk
hinweg massiv vertretenen HapPtiraden gegen Frauen richtig (d.h.,
der ex-cathedra-Verkiindigung Hibschers gemag) erkannt. Eichler
wird vorgeworfen, dap er Blihers Aussagen iber Schopenhauer als
"Bordellbesucher ohne Frauenliebe" und "unzweideutigen Homoeroti-
ker" iubernimmt, ohne dap Blilher Belege erbracht habe. <Hibscher,
1977, 187f.> Formal betrachtet geht dieser Einwand an Eichler vor-
bei, weil dieser die fehlenden Beweise in Bldhers Buch durchaus
erwahnt, trotzdem aber als weiteres Indiz fir folgende These ver-
wendet: "In Schopenhauer war die Neigung zur Homosexualitdt vor-
handen und trat mit zunehmendem Alter fur ihn selbst deutlicher
hervor." <Eichler, 1926, 51> Eine Oberlegung, die sich durchaus in
meine obigen Ausfiihrungen fiber die Historie des Appendix' zur Ho-
mosexualitit einfiigt. Hibscher interpretiert den Verlust nahezu
aller finanziellen Mittel, den Johanna und Adele Scheopenhauer
durch den Zusammenbruch des Danziger Bankhauses Muhl zu erleiden
hatten um, in: "sie vergeudet ihr Vermdgen". <Hubscher, 1977. 189
DaB Arthur Schopenhauer alle mdglichen Affairen hatte, betont An-
gelika Hubscher. Wenn es dann nichts Festeres wurde, lag das na-

tirlich an den Frauen. "Kann man es ihm veribeln", dap er das
" Ruckucksei” eines unehelichen Sohnes verschahte? <IBid.; ~191¥ ‘Sie
fasst zusammen: "Er war ein Mann mit normalen- (sic!) Empfindungen

und Impulsen: ... materielle Uberlegungen und spater vor allem das
wachsende Gefiihl einer echten Berufung zum einsamen Leben" brach-
ten ihn dann von einer Heirat ab. <«Ibid., 192> Wie Walter

Abendroth erkennt .auch diese Verehrerin Schopenhauers, dapP es des
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Philosophen "Berufung zum einsamen Leben" gewesen sei, die ihn von
der Ehe abgebracht habe.!? Wie wenig Schopenhauer von den Frauen
hielt, soll exemplarisch folgendes Beispiel aufweisen. Im Rahmen
seiner Darstellung der Seelenwanderungslehre will Schopenhauer de-
monstrieren, wozu ein schlechter Lebenswandel fihren koénne. Wel-
chen Wert er Frauen beimipt, wird gerade hier i{berdeutlich: "Er
(der Mythos der Seelenwanderung, U. Sch.) lehrt, daB bdser Wandel
ein kiinftiges Leben auf dieser Welt, in leidenden und verachteten
Wesen nach sich zieht, daB man demgemdB sodann wieder geboren
wird, in niedrigeren Kasten, oder als Weib, oder als Thier, als
Paria oder Tschandala, als Aussdtziger oder Krokodil u.s.w." <WWV,
I.2, 443> - Ockhams Razor in allen Ehren, Frau Hibscher, Einfach-
heit ersetzt keinesfalls Plausibilitdtskriterien. -

Es ist evident, daP nicht nur heterosexuelle Schopenhaueria-
nerInnen sich bemihten, ihren Go&tterphilosophen 2zu vereinnahmen.
Ebenso - wie ich meine, mit grdBerer Berechtigung - schwule Rezi-
pienten seiner Philosophie. Friedldnder 2z.B. hat partiell fast
wortlich Schopenhauers FrauenhaPp ibernommen und auch Schopenhauers
teleclogische Erklarung der mannlichen Homosexualitat, Ulrichs
subsumiert den Philosophen nicht den "Urningen", den Homosexuellen
also, sondern den "Dioningen", der Gegenseite mithin. Ja, er wirft
Schopenhauer sogar vor, dap dieser sich nicht mit Urningen ausein-
andergesetzt habe, bevor er seine Auffassungen niederlegte. Woher
Ulrichs die Information hat, dap das nicht geschehen ist, wird
nicht mitgeteilt. <Numantius, 1864, 45 ff.> Oswald O. Hartmann be-
muihte sich 30 Jahre spidter, Schopenhauer zu aktualisieren. Er be-
trachtet - Schopenhauers teleologische Erkladrung akzeptierend -
mannliche Homosexualitdt als einen mdglichen Versuch der Natur,
das Problem der Uberbevdlkerung zu 1lésen. Er formuliert - mit
Krafft-Ebing - die zusdtzliche empirische Pramisse, daB "der
starke Geschlechtstrieb die einzige allen Homosexualen gemeinsame
Eigenschaft ist. ... Die Natur muf homosexuale Neigungen notwendi-
gerweise denjenigen Individuen geben, die ohne diese Neigungen am
meisten zZur Fortpflanzung der Gattung  beitragen wirden."
< (Hervorhebung wie im Original, U. Sch.> <Hartmann, Leipzig 1897,
20f.>) So spannend es ware, in allen Nuancen darzustellen, auf
welche Weise die verschiedenen Autoren versuchten, mit Schopen-
hauer, Positives fiir die Schwulen herauszuholen, so wenig wirde
das heute theoretisch weiterbringen, zumal die entscheidenden me-
tarhysischen und empirischen Pramissen als lberholt angesehen wer-
den miissen.

Problematisch scheint mir in der Tat 2zu sein, angeblichen
Verkehr Schopenhauers mit mannlichen Prostituierten zu behaupten.
Alle diesbeziiglichen Aussagen, um das an dieser Stelle dezidiert
klarzustellen, dirften auf Bllhers Buch liber "Die Rolle der Erotik
in der ménnlichen Gesellschaft" (1919) zuriickgehen. Diesem aller-

19 Meine Empfehlung an alle Singles: Werden Sie PhilosophInnen, das erspart Ih-
nen hintergrindige Untersuchungen und Spekulationen iiber Ihre Motive und méglw.
"Normalitdt". - Dap Angelika Hiibscher (1977!) die Vorkdmpferinnen der Frauen-
rechtsbewegung im 19. Jhdt. mit der Bemerkung kritisierte, daPp diese "leider
auch ohne Ricksicht auf die naturgegebene Eigenart (sic!) und die besonderen
Aufgaben der Frau (sic!)" agitierten, fihrte dazu, dap der Verfasser dieses Bei-
trags sich zum einen fragte, ob die Schopenhauer-Gesellschaft realiter darauf
angewiesen ist, alles, was im Hause Hibscher produziert wird, zu drucken, zum
anderen sich auperstande sah, der phantasievollen Verklirung Schopcnhauerschen
Frauenhasses ldnger seine Aufmerksamkeit zu widmen. <Ibid., 193f.>
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dings sind keine Referenzstellen, die das verifizieren kodnnten, zu
entnehmen. Wenn Magee z.B. das heute unkritisch kolportiert, ohne
eine Quelle fiir die Behauptung anzugeben, ist das grob fahrlidssig!
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AR THAUYR>*SCHCPENHAVER

N g taphysik.der

Ynbang zum vorfteheudben Kapitel.

Otirwe cvacdas dfexivyoas vide

€6 (ijuu xal wou volro (elien iy doxels;

Hepavya® LulyMs yip loyvgay Teépw.
Soph.

Anf Seite 618 habe idh der Pidevaftic beilaufig exwilut
und fie af§ eincn ivee gelciteten Jnfimlt begeichuet. Dies
fchien mix, al8 idy die gweite Uujlnge beavbeitete, geniigend.
eitdem hat Iwcitered Tadpenfen iiber dieje BVerivviung midy
in derfelbent cin mertoiidige8 Problem, jedod) aud) defien
ofung entdecden Taffer. Diefe felst dad borfichende Stapitel
bovaus, wirft aber aud) wicder Licht auf daffelbe juviid, ge-
Lot afjo gur Bervolftdndigung, wie zum Beieg der dort day
gelegten. Ghrundanfid)t.

642] Au fid) felbft betvadjtet ndmlid) feellt die Piidevaftie
fich dar al8 cine nidt blof widernatiiclide, fondevn aud) m
hodften Grade widenwirtige uid Abfdhen ervegende Ponflvofitat,
cine Handlung, auf welde allein eine volli pevverie, ver:
fdhrobene 1md entavtete ﬂ?texx[d)cnnamt itgcub it Mal Hatte
qevathen towien, und die fid) hochitens tn qang beveinelten
syallen wicdecholt hdtte. TWenden wir nun aber und an die
Grfabrung; fo finden twiv dag Gegentheil bicvon: wiv fehen
ngmli) Ddiefed Lafter, trol feiner Abjcheulichfeit, ju allen
Reiten wid in allen Landern dev Welt, vollig im Sdwange |

ud in haufigee Augitbung.  Allbetanut ijt, daf dajjelbe bei
Griedjen und diomern aligemein verbreitet roax, uud ofjne
Sdhen und Sdhaam iiia‘mtlid) cingeftanden und getricben rurde.
Hicvon zengen alle alten Sdhriftjteller, mehe a8 jur Geniige.
Bumal fid die Diditer fammt und jorders voll davon: nidt
ein Ial dev lewfche Virgil ift auszunchmen (Bel. 2). Sogar
dent Didpterne dex Uvyeit, dem Ovpheusd (den dedhalb die Diana=
dent jevriffent) und dem Thamyris, ja, den Gottern felbft, wivd
e8 angedidtet, Gbenjolid tcden dic ‘Philofophen viel mehr
pon diefer, a8 von dex Weibexliche: Defonders fdyeint Plato
faft feine amdeve ju fennem, und ¢ben o die Stoiler, weldhe
fic al3 de8 Weijen wiirdig enodhen (Stob. ecl, eth., L. 11,
. 7). Songar dem Sofrates rilhmt Plato, tm @ympofion,
¢8 alg eine beifpicllofe Hedenthat nad), daff ex den, fid) i
dagut anbictendenn Allibiaded berichmdht habe+). Uud) Arifto=
tetes (Pol. 11, 9) foricht bon der Pideraftic al8 etwad Ge-
wolnlichem, obne fjie én tadeln, fithet an, dafy fie bei den
Selten it dffentlichen @hren geftanden habe, und bei den fe=
tevnn die Gefepe fie begiinftigt hatten, al8 Dittel gegen Uebevs
votferung, exzahle (c. 10) die Manncrlichidaft ded Gefelsgebers
PBhilolao§ 1. j. w. Eiccro jagt fogax: Apud Graecos op-
probrio fuit adolescentibus, i amatores non haberent.
Fite gelehrte Lefer bedarf 8 bier diberhaupt Teiner Belege: fie
erinern fich deven ju Huuderten: denn bei den Aitet ft Alles
voll davonr. Abcr felbft bei den woheven Biltern, namentlich
bei denr Gallicyn, war dag Lafter fehy int Scpwange. Wenden
wiv und nad) e, fo fehen wiv alle Lander diefed IWelt-
Ueil8, d zwav von demt fuiiheftent Beiten an, bis jur gegen=
wartigen hevab, von dem Lafter erfullt, und poar cbenfalld
oy ¢ fonderlid) &u (643 verhehfen: Hindu wid Ehinefen nidit
weniger, af8 die Islamitifhen Boller, deren Dichter wiv cben=
fall8 vicl mehr mit dev Snaben=, al8 mit dev Weibexliche be-
ichaitigt finden; oic demn 3. B. tne Suliftan ded Sadvi dasd

1) §n Xenopgons emorabitien fpridt Sofrated von ber Pitberaftic
ald eincr untadelbaften, fogar Iobenswerten Sade, (Stob. Flor.,
Vol. 1, p. 67.) @ben fo in den Memorabilien (Lib. I, cap. 3, §. 8),
1ofclbft Solrated vor ben Gefahren ber Licbe warnt, fpridt er fo
ausfdliclih von ber Kuabenlicke, baf man benfen follte, ¢& gdabe
gar leine Weiber

Palizd e riass

e .1

Bue) ,von dev Licve” audfdlichlich vou jener vedet.  And
den Hebrcrn wae dicd Pajter mcht unbelonut; da Alted und
eeued Teflament defjelbent ald fivafbax cowdluen. Jur Ehrifte
lichen Guvopa cudlid) hat Neligion, Gefelygebung wid o)fent-
liche Meinung ihm mit aller Madt cutgcgumtiac.lt-:n witffen:
fin Mittelalter fiand iiberall Todesfivaje davauf, wt Franltreich
nodh i 16, Safrhundert der Feuertod, und in England
wiede nod) wihvend ded cvften Drittels dicfes Jahrhuderty
die Tovedftrafe dafiiv wnnachl@flid) vollogen; jebt it ed De:
portation auf Lcbengieit. So gervaltiger IMaafregeln aljo be-
durite ¢f, um dem Yafter Einhalt ju thun; mwad dat jlvav
i bedeutemdem Maafe gelungen ift, jedoch feinedioegd biv juv
Ausvottung defjelben; joudernn ¢8 fehleicht, wuter vent dyleier
ved tiefften Gehetnmnifjes, al[e,;eit wid iibevall umbex, un allew
Qandert wmd wiker alfen Standen, und Tonuut, ojt wo man
¢ am tocnigiten cvvariete, plohlid) ju Tage.  And ijt ¢5
den fritherent Safrhunbdevten, tvols allen ‘Todejtvajei, nicht
auderd damit geroefon: dies Degengen die Guvdahimngen dej=
jolbent wnd Anfpichimgen davauf i ben Schriftest aud allen
jenen Retten. —— Wenne wiv win alles Diefes nus vergegens
rodrtigen 1w wobf cewigen; jo fehen wiv dic Paderajtie i
allen Beite wd i allen Yaween anf cine T8eife aufteten,
¢ qav tweit entferit ift von der, welihe wiv ucrjt, af§
fie blofy an jidy felbft betvachicterr, aljo & priori, vovaudgeit
tatlen.  Se@miich die gangliche Allgemeinbeit wd _[ltl]an'lld]c
Unausrottbarkeit der Sadye beroeift, daf fic ivgendote aud der
menfdjtichen. Natie felbft herborgeht; da fic nur aud dicjem
Grunde jedeggeit und diberall wnaudbleiblich aufteeten fanun
al8 ein Beleg 3u dem

Naturam expulles furca, tamen usque recurrel,

Diejer Folgerung (5iten it daher ung fdjlediterdings nidht
entyichen, went i vedlid) veviahuett woflen.  Ueber digjent
Fhatbeftand abee hintoeggugehen und 3 beim Sdiclin und
Ed)impiur auf dasd Lafler bewciden ju Tafjen, hare freilid) [vicht,
{ft jedod) nicht weine At mit den Problemen fertig gu wevden;
fortdevit [64:4] meinen angebovenern Aevuf, tibevall der Waly-
peit nadjzuforichen und den Dingen auf dent Sruind ju fons
mei, and) hice getven, erfenue id) sundchft dag fich davftellende

uno ju ertiivende Phiinomen, uchft der unvevmedliden Fof=
gerung davoug, an. Daf mwn aber chwad fo von Gruud
aud Natunwidciges, ia, der Natur gevade in ihrem widptigfter
und angelegenjten Bwed Cntgegentvetended aud der Ylatuy
jelbft hevvorgehen jollte, ift cit jo uncehortes Pavadoyon, daj
defjen. Gxlldvung fid) al§ cin ydjoeres Problemr daxjiellt, wel=
dhes id) jedod) jetst, durd) Aupdedung ded ihm yum Gruude
liegenden Naturgehetmnifjed (Bjen werde.

Bum Ausgangépuntt diene miv cine Stelle ded Avijto-
teleg in Polit., VII[, 16. — Dafjelbft jest er auseinander,
exfilich: daf 3u jurl?rc1 Leute jdhlechte, {dnvadye, mangelhajte
und Hein bfetbende Kindex jeugen; und weiterhin, daf dag
©elbe vou den Ergeugnijjent der ju alten gilt: 7« yag Tww
npeofvreomy expove, xalame) TR TEY VEWTEQWY,
lX'f(.?.f‘-‘ }'&7”61'({‘, AW TOly COUQUL, A@L "Lis 8‘“#0‘““-
ta ds Twy yeynoaretwr wodevr (nam,. ut Jjuniorum,
ita et grandiorum natn foctus inchoatis atqne imper-
fectis corporibus mentibusque nascuntur: corum vero,
qui_scnio confecti sunt, suboles infirma et imbecilla
cst.) Was nun dicjerhald Arijtoteled als Reqel fitr den Cin:
sehen, dag chl[t Ctobao8 al8 Gefels fiiv dic Gemeinidafe
anf, ant Schiujje jeiner Davieguug dev pevipatetijdien Philos
jophie (el eth., L. 1), c. 7 in finej: zgos wnv pwunv
Ay IJ'(J)I”I’(TOJ)’ Ze TE’:E‘O'I ’.1’(‘ l}!.ti’ ‘IIJ..TA". 'l’!.(l)'('i{ltl’ll‘ L’.yf(y,
unte ‘.'J;(J.'.u'-‘hrl'!.ym-v TOVs Juuovs :'mu.mfhu, a‘relq 4
ycyrrmhu, zat’ CHEOTEOUS TUS :}i.smu;, AUt TEAE1w;
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aodtewy 1 exyora (oportet, corporum roboris et per-
fectionis cansa, nec juniores justo, nec scuiores matri-
monio jungi, quia circa utramque actatem proles fieret
imbecillis et imperfecta). vijtotcled jdueibt daher Lor,
vafy, wer 54 Jahe aft ift, feine SKinder mchr in die Welt
fesen joll; wictoohl ex den Beififilaf nod) imumer, jeiner Se-
ludheit, oder jonit ciner Urjadje balber, augiiben mag. Wie
Dies zu bewerljieligen fei, jogt er nidit: jeine Meimung geht
aber offenbar dahin, daf; die in foldjem Alter exjengten undex
durch bortus weqsuichafen flud; da er dicfew, Wenige Jetlen
porhee, anempfohlen hat. — Die Natur nun ihrevjats fann
dic dev Vovjduint des Axijtcteled jum Grnnde liegende Thatfade
1645] nidht feuguen, aber aud) nidt anjheben.  Dewn, hreny
Grundja natura non facit saltus jufolge, fonnte fie die
Sacnenabfonderung de8 Manned micht  plotslich cinftellen;
fondernt aneh Dicx, wie bei jedem Abftexbenr, mufite cine all=
milige Deteriovation vorhergehen. Die Jeugumng ‘odhrend
dicfer min aber mwiivde jchroadie, flumpfe, jiede, clende und
hixzlehende Menfcen in dic Welt feben. Ja, fie thut e mur
an ojt: die in fpaterm Alter crzeugten Kinder flevben meiftend
friif) weg, evrcidien toenigfiend nie dad hohe Alter, find, meby
oder toeriger, hinfdllig, fedntfid, jdwad), uud die von ifhnen
@rjeugten find von abnlidher BVefdiaffenheit. TWa8 hicr bou
der Benqung int dellintvenden Alter gefagt ijt, qilt eben jo
voit dey i unveifen.  Nun aber liegt dex MNatur nidhtd o
ey am Hevyen, wie die Grhaltung der Specicd und ihres
aditen Typng; ooz wobibefdhafjene, tiiditige, Redftige Indivi-
duen dbad IMittel fint: wur foldhe will fie. Ja, fie betvachtet
und behandelt (wie im Kavitel 41 gejeiqt worden) im Grande
die Jndividuen nnr al@ Diittel; alg Jwed blofy die Specied.
Demnadh jehen wir hier die Natur, i Folge ifhrer cigenen
Gejetie und Sweeke, anf eien mifilichen Punit gevathen umd
wirllich in der Vedrangnif.  2Anj qewaltjame mnd von frems
dex TBillTiv abhingige Austunitémittel, toie dad von Arifto=
teles angedentete, fornte fie, ihrem Weferr jufolge, unmoglich
vedinen, und cben jo wenig davauf, dafy die Menjdhen, duvd)
GErfahrung belehrt, die Nadytheile su frither und jur fpdter
Reuqung crfennen und demgemal ifye Geliifte 3iiqeln witvden,
in Folge berniinftiger, Falter lcberlequng.  Auf BVeided alio
fonnte, in ciner fo widhtigen Sadhe, die MRabir 8 nidht an=
formmen fafjer. Selst blieh ihr nichtd Anderes iibriq, al8 von
soci Uebeln dad Meinmere ju wiblen.  Hiv diefem Swed nun
aber mujste fie ifr belichte8 TWerlzeng, den Suflintt, reldher,
wic in vorfichendemr Kapitel gezeint, dasd jo widhtige Gefdajt
der Bengung iibevall feitet und dabei fo feltjome JMufionen
ichaift, audh hiev fn iy Sntevefje gichen; toclhed nun aber
hiex mux daduvd) qefdiehent tonmte, dafy fic ihn fvve leitete (lui
douna le change). Die Natuy fermt namlich nux dad Phy=
jiidie, micht da® Movalifthe: fogar ift wifden ihr und der
Moral entfihicdener Antaqonisniig. Erhalting ded Indibidui,
hefonder@ aber dev Zpecicd, i moglidhfier Vollformmenbeit,
ift ihr alferiqer Bwed. [646] Bmar ift nun and) phyfifd) die

Pabderajtie den dagu verfiihrten Jiinglingen nadytheiliq; jedoch
midit in fo hohem Grade, daf ¢8 nidt von jweien Uebeln
dag Ieinere wave, toelded fie demnadh woahlt, um dem fehr
biel grofern, der Deprabation der Specie8, jdyon von Weitem
augzumveidien und fo dag Dbleibende und unchmende Unglii
it verbiiten,

Dicier Borfidht der Natur jufolge frellt, un?cﬁibt in dene
von Ariftotele8 angegebenenn Alter, i der Negel eine pidera=
flifde Diciqung fid) leife und allmalig ein, 1oixd immer dent-
fidjer und entidjicdencr, in dem Maafe, iwie die Fibhigleit,
jtaxfe und gejunde Linder ju gengen, abnimmt. So beran=
ftaftet ¢8 dic Natiur.
cintretenden Hange bi8 gum Lajtec felbft nod) ein fehr voeiter
Weq i, Swear wenn, wie im alten Griedienland und Rom,
eder 3 allen Beiten in Afien, ihm fin Damm  entgegen-
acfelst ift, tann er, vom Beifpicl exmuthigt, Teidht zum Lafter
fitheen, welched damm, i Folge hievon, qrofe Verbreitung ex-

hilt. 3In Guvopa hingegen fichen demfelben fo itbevans mach-

tne Motive der Neligion, dex Moval, der Gefelbe und der
Glhyre entgeqen, dafy jaft Jeder fdyont box dem blofien Gedanten
anviictbebt, 1nd wir demgemify annehmen diivfert, daf unter
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Sofl gu merfen jedodh, dafy bon diefem-

choan drei Hundert, toeldhe jenen Hang fpiiven, hodyftens
Giner fo jdhwad) und bhirnlo8 fehn wird, ihm nadjuqgeben;
mn fo gewifjer, al8 diefer Hang exft in dem Alter cintritt,
o da8 Blut abgeliihlt und der Gefd)ledhtstrieh iiberhaupt qge-
funfen ift, und er andeverfeitd an der gerciften Vernunft, an
der duvd) Crfahrung exlangten Umficht und dex vieljad) geiibten
Ecﬂi(?tcit fo ftarfe Gegner findet, dafy mur eine bort Haus aus
jchlechte Natue ihm unterlicgen 1wivd.

Sngwifchen toird der Sroed, den die Natur dabei hat, da-
ourd) erveicht, daf jeme Neigung Gleidhaiiltigleit gegen die
Weiber mit fid) fiihet, roclche mcgt und mehr juninmmt, jur
Abncigung witd und endlid) bid zum Widenwvillen amwadyft.
Hicvin eveeidit die Natur ihven cigentlichen Swed um fo
fichever, af8, je mehr im Manne die Sengungdtvaft abnimmt,
efto entfdiicdencr ihre widernatiivlidhe Ridtung wird, — Diefem
cutipredhend finden wiv die Paderaftie durdigangig al8 ein
Qajter alter Mannee. Nuy folhe find e, welde dann und
wann, jum offentlichen Standal, darvanf betvoffent roerden.

Dent eigentlich mannlichen [647] Alter ift fie fremd, ja, unbe=
qreiflich. Wenn cin Dial eine Ansdnahme frevont vorformntt; io
glaube id), daf e§ wix in Folge einee jnfalligen und vov=
jeitigen Depravation der Jengungsteaft jepu fan, roelche nure
jdifechte Bengungen (icjerit tomnte, denen _bovjubeugen, Ddie
Ratur fie ablenft. Dabher aud) vidten die grofien Stadtent
(eiver nicht feftencn Rindden ihre Winfe und Antvage ftetd
an dltere SHeeren, niemald au die im Alter dex Kvaft ftehen=
den, oder qav an junge Leute. Aud) bei den ®viechert, oo
Beifpie! nud Gerwohmbert Hin und wieder eine Ausnahne vou
diejer MNeqel herbeigeithet haben mag, fiuden mir vom den
Seiftjtelleve, gumal den Philofophen, nanentlid) Plato und
9viftoteles, in der egel, den Liebhaber auddriidlich ald alt-
Yich devaefielit.  Snsbejondere ift in diefer Hinfidit cine Stelle
ped Plutare) bemerfendwerth i Liber amatorius, c. o:
) madizo: ows, oWE yEyovKs, XL Tty WOy T
Bew, voPas nas oxoreos, eSelavver Tov yYNoLOY EQWTa
wae moragvrspov. (Puerornm amor, qui, quum tarde
in vita et intempestive, quasi spuring et ocenltus, ex-
stitizset, sermanwmn et natu majorem amorem expellit.)
Sogar unter den Gdttern fiuden wir wuy die altlidyen, den
Bens und den Heralled, mit mannfidien Seliebten verfchen,
nicht den Mavs, Apollo, Bacdhud, Diextur. -— Ingwifchere
fan im Orient der in Folge der Polgamie entjtehende
Mangel an Weibern hin und wieder_gegroungene Audnahmer
31 diefer Reqel vevanlajien: cben jo fn wodh meuen und dafer
mweiberfofernt Sofonien, wie Kalifornien u. i. 0. — Dem ent-
fprechend mun ferner, dafy dag unreije Spenina, ¢ben fo twoh(
wie dad duvc) After depravivte, nur jdwache, jdhlechte wnd
ungfiicliche Seugungen fefeen fanm, ift, wic Alter, fo
auch in der Sugend eine erotijdhe Neiquny joldyer Art wifchen
Fimglingen oft borhanden, fiihet aber woll e hodft jelten
um’ toivilichen Lajtex, indem ihr, aufer den t_)bet_t genannten
OMotivert, die Unjchuld, Reinheit, Gewifjenbaftigleit wnd Ber-
ichamtheit ved jugendlichen lterd entgeqenftcht. ;
Ang diefer Darftellung evqicht fidy, ‘bafy, wihrend dad in
Netradit qenoramernte Lafter den Soecten dev Natur, und zloar
{m Nllexwidtigiter wnd ihr Angelegenjler, gevade cintgegen=
yuavbeiten fcheint, e8 in Wafyrheit ehen diefeww Sroecten, wiawoh
nur mittelbar, dienen muf, al8 Abtoendungdmittel gvdferer
{648] Uchel. @8 ift ndmlich ein Phinomen der abjtexbenden
uud vann wieder vev unweifen Jenqumadleaft, welde dex Spe-
cied Gefabr drohen: und wicwohl fie alle VBeide anud mora-
Tifdhen Griinden paufiven follten; fo twar Dhievauf dod) nidht
a‘x vedhnen; da iiberhaupt die Natur dad cigentlid) Dovalifdie
i ihrem Treiben nidt in Anjdlag Oringt. Demnad) grif
die, in Folge ihrer cigencn @cicg:‘. in dic nge getricbene
Natur, mittelft Berfehrung de Inftintts, zu cinem\Noth-
behelf, einem Stratagem, ja, man modite fagen, fie bauete
fidy eine Cfc(8briide, wm, iwie oben davgelegt, bom jweien
Uebeln dem grfiern gu entgehen.  Sie hat ndmlid) den wid)=
tigen Sed un Auge, ungliidlidhen Seugungen bovzubeugen,
welde allmiflig die ganze Specied depraviven fonuten, und da
ift fie, wie wir geiehen hoben, nidt froupulod in der Wall
oer Mittel.  Dex Geift, in welhent fie hier verfabhret, ijt der



felbe, in weldem fie, wie oben, RKapitcl 27, angefiilet, die
Wedpen antreibt, ihve Swngen ju cxjtedhen: denn in beiden
Fallen greift fic jum Sdilimmen, um Sdlimmeran i ent-
aehen: fie fiihet den GefdilechtStvieh irve, wm jeine verdexdh-
lidhftent Folgen zut bereiteln,

Meine Aofidyt bei diejer Darftellung ijt undchft die Lofung
oe8 obent dargelegtent auffallenden Problemd gerwefent; fodanu
aber and) die Befuitigung meiner, im vorftehenden Kapitel
audqcfiirten Lebre, daf bei aller Gefd)echslicbe dex Jnftintt
ote Biigel fiihet und Jlufionen [dafit, roeil der Natur das
Juterejje dex @ntmn%‘uﬁm andexnt vovgeht, und daf Dies
fD%(t Dei der bier in dede fichenden, widertvartigen Verirrimng
und Ausactung ded SejdlectStricbes giiltiq bleibt; indem
aud) bicr, al8 lehter Gruud, die Swede dex Gattung fidh ex-
gebent, ricwohl fie, in diefem Fall, blofy negativer Axt find,
indent die Matur dabei prophylattijc) verfahet. Diefe Vetrad)-
tung ivivft daher auf meine gefanunte Dietaphyfil der Ge=
fdleditsliche Licht juriid. Ucberhaupt aber ift durch diefe
Darftellung eine bisher vexborgene Wahrheit ju Tage gebracht,
welde Bei aller ihver Seltfamteit, dod) neued Licht auf das
fieve Wejerr, den Seift und das Tveiben der Natuy wivft.
Demgemd hat 8 fidy dabei nicht wn movalijdhe Bertvarnung
gegent dad Lafter, fondevn wm dag BVerjtindnif des Wefend

der Sadhe gehandelt. lcbrigensd ift der wabre, lebte, ticf metas
phyfifde Grund dex Berverlidleit dex [649] Piveraftie diefer,
dafs, wifrend der Wille jum Leben fid) davin bejaht, die Folge
joldier Bejahung, weldie den Weg jur Exdfung offen halt,
affo die Ewmencrung ded Lebensd, ganjlid) abgefdinitten ift. —
Gudlid) habe ih and), durd) Darlequng dicfer paradoren Ge=
danfen, dent duxd) daf immer weitere Velanntwerden meiner
von ifjuen fo forgfaltig berhehlten Philofophie jebit fehr decon=
cextivten Bhilofophieprofefjoren eine eine EBodIg' at gufficfen
laffen wollen, indem id) ifmen Gelegenfieit exoffnete ju der
Berldumdung, daf i) die Pideraftie in Sdhuly genommen
und anempfohlen batte.
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Uber Piderasten, Homosexuelle, Kindiden und Schwule

Zu Udo Schiiklenk: Schopenhauer und die Schwulen
Fiir Igor

I. Schwule

Udo Schiiklenk schreibt "Leider besteht die Notwendigkeit, von [Arno Schmitt’s Ansichten fiber die] ‘Ursachen’
|[der Homosexualitit]... ebenso zu abstrahieren, wie von sciner subtilen Unterscheidung zwischen minnlichen
Homosexuellen und Schwulen.”

1.) Die Notwendigkeit besteht nicht allgemcin, sondern nur fiir Leute, die von Sigmund Freuds Gedanken iiber
Homosexualitit absehen wollen, und fiir solche, dic den Menschen als black box betrachten, die denken, Men-
schen seien durch reine AuBenbeobachtung wissenschaftlich zu erfassen.

2. halte ich die Unterscheidung zwischen "homosexucll® und “schwul" fir fruchtbar. Ich sagte in meiner
Vorlesung iiber "Mann-mannliche Sexualitit und Erotik in der islamischen Gesellschaft™ "Ich bin ... der
Meinung, daB man von cinem ‘Schwulen’ nur reden sollte, wenn er

a) sich der Vorliebe fiir das eigene Geschlecht bewuBt ist und

[aa] sich dadurch von anderen unterschieden fiihlt,

b) sich dieser Vorlicbe nicht entledigen mochte und

<) sie zumindest teilweise offentlich macht, sowie

[ec] an schwulen Subkulturen teilnimmt."

a) Der Araber, der nur Manner fickt, es aber liecber mit Frauen triebe (der also ist wie viele seiner
Mit-Junggesellen),

|aa) der Athener Biirger, der - wie es sich gehort - einen Jiingling liebt, der persische Biirger des 12. Jahr-
hunderts, der Knabenliebe als natiirlich und normal weil,

b) der Wiener Biirger, der sich seine Perversion von Adler wegmachen lassen will,

c) der Arbeiter, der montags in der Fabrik crzihlt, wie er die Superfrau aufgerissen hat, und bei
Schwulenwitzen mitmacht, ohne anzudeuten, da auch er auf Ménner steht,
der prominente TV-Show-Master, der auch in AIDS-Zeiten sein Ansehen bei Liselotte Normalfrau
nicht einsetzt und sich bekennt,
Paul Bowles, der scine sexuclle Orientierung geheimhalt und schreibt: You speak of homosexuals as
though they were members of a persecuted religious sect... That would necessitate that cach individual
conceived of himself as a member of a segregated community, that he sees himsclf not as a free spirit,
but as one of many. A definite diminution.

lec] der katholische Landpricster, der sich mal an cinem MeBdiener erfreut oder von einem Freund aus
Scminars Tagen dreimal im Jahr besucht wird, aber die Morallchre der Kirche vertritt,
die jiidisch-iragische Tunte, die mit anderen Tunten nur redet und mit ‘Fickern’ nur Sex hat,...all diese
sind doch keine Schwulen.

Ubrigens gehe ich nicht blind danach, ob sich ciner "schwul' nennt. K. H. Ulrichs nannte sich "Urning”, stand zu

sciner "Veranlagung®, wollte sich ihrer nicht entledigen... Thn nenne ich genau so einen Schwulen. wie den

Mann, der in die Lederkneipe geht, aber von sich sagt: "Ich bin doch nicht schwul", weil in sciner Privatsprache

schwul, das bedeutet, was ich ‘tuntig’ nenne.

SchlieBlich: "schwul" bezeichnet weniger eine Form des Scx, als einen Lebensstil, Gefithl, Verhalten. Es hat

diese Bedeutung nach 1970 in Anlehnung an "gay" crhalten.

Dic Giite begrifflicher Unterscheidungen bemesse ich nicht an der Einfachheit der Subsumption jedes kon-

kreten Falles (Mannes), der Operationalitit des Begriffes, dem logischen Status der Abgrenzungskriterien,

sondern an dem heuristischen Wert ,am Wert der Untersuchungen also, die mit diesem Begriff arbeiten.

Und: ich komme weiter, wenn ich nicht nur darauf achte, ob jemand mehr mit Mannern oder Frauen fickt, son-

dern auch, was er sich (dabei) denkt.

In Hegel'scher Terminologie ist der nicht-schwule gleichgeschlechtlich Orientierte ein "Homosexueller an sich”,
der Schwule ist einer "an und fiir sich”; das eine bezicht sich nur auf den Sex, das andere auch auf’s BewuBtsein.
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IL Piiderastie

Udo Schiiklenk schreibt ( in seiner FuBnote 1):

"Schopenhauer spricht... von ‘Piderastie’, meint aber dic Homosexualitit unter Mannern.

Das ist falsch, richtig ist, was Udo Sch. in FuBnote 4 schreibt: "Schopenhaucrs Sprache ist so einfach und klar,
daB selbst der Orginaltext.. leichter verstindlich ist, als mancher Universitatsphilosoph der Gegenwart.”
Schopenhauer behandelt namlich gar nicht die Homoscxualitit unter Minner, sondern die zwischen cincm
*ilteren Herren" und einem Jiingling vor "den beBten Jahren", behandet also Paderastie. Er schreibt: "[Wir] fin-
den... die Paderastic durchgingig als cin Laster alter Manner." Fiir den des Griechischen Michtigen ist das
Wort "Piderastie” eben keine Spielmarke, die das bedeutet, was wir Spateren unter "Homosexualitat” verstehen;
so schreibt er: Da "das unreife Sperma ebensowohl wie das durch Alter depravierte, nur schwache, schlechte
und ungliickliche Zeugungen liefern kann, ist ... eine erotische [nicht etwa péaderastische a.s.] Neigung solcher
Art zwischen Jiinglingen oft vorhanden...”

Es ist doch kein Zufall, daB der Begriff "gleichgeschlechtliche Liebe” erst in ciner Zeit aufkam, als Méannerlicb-
haber die Knabenliebhaber, Knabenschander, Piderasten zu verdriingen begannen. In Gesellschaften, in denen
normalerweiser ein Alterer einen Jiingeren ‘liebt’, kann der Begriff *Homosexualitit" ebenso wenig entstehen,
wie in solchen, in denen immer ein ‘Mann’ einen ‘Nicht-Mann’ fickt.

Schon 1897 schrieb O. O. Hartmann "DaB sich ... der Gebrauch des Wortes iiberhaupt ausschlieBlich auf jenes
Laster beschrinkten konnte, beweist uns, daB zu den Zeiten, aus denen dicse Beschrankung des Begriffes
datiert, thatsichlich Homosexualitit mit Paderastie identisch gewesen ist." (Das Problem der Homosexualitat im
Lichte der Schopenhauer’schen Philosophie, Leipzig, 1897. p.3)

111, Kinéiden _

Udo Schiiklenk hilt uns fiir dumm. Erst zitiert er Schopenhauer:

*..die in groBen Stidten leider nicht seltenen Kindden [richten] ihre Winke und Antrige stets an iltere
Herren..."(p.6),

dann referiert er:

"Schopenhauer [behauptete], daB dic jungen Homosexucllen in den GroBstidten sich im Normalfalle lediglich
an iltere Minner ... wendeten. Davon abgeschen, daB das damals sowenig der Fall gewesen sein dirfte, wie das
heute der Fall ist, scheint dieser Passus dafiir zu sprechen, daB Schopenhauer... mit Prostituierten Kontakte
hatte."(p.9) :

Im zuletzt ztierten Satz gibt Udo Schitklenk dem Wort Kiniden nachcinander zwei unterschiedliche
Bedeutungen:

zuerst: die falsche: junge Homosexuelle

Bei denen halt es Udo fiir unwahrscheinlich, daB sie sich an Jungs und Jungmiénner weniger ranmachen, als an
iltere Herren (welche erstens mehr Geld haben und zweitens nicht so leicht Jungvolk abkriegen).

dann: die richtige, namlich Lustknaben, Strichjungs

Nur dann kann man auf (Kenntnisse itber und) Kontakt mit Strichern schlicBen.

You can’t have it both ways, wiirde der Englinder sagen: Du kannst nicht Kinaden in "junge Homosexuelle"
verwandeln und gegen Dr. Schroder schreiben:

"Schopenhauer hat von ‘Piderasten’ und ‘Kiniden’ gesprochen, als ‘homosexuell’ indes hat er nicmanden
bezeichnet.” (FuBnote 13)

Arno Schmitt



Die Pidenst'b-n
Distraction de |'Equipage.

Méanner unter einander auf Schiff.

Fs war eine wunderbare Tropennacht.

Auf dem Hinterdeck der Lucretia, die von
London nach Buenos Aires segelte, hatten
zwei junge Matrosen die Wache. Alles schlief
an. Bord, der leichte Passatwind trieb das
schmucke Fahrzeug sanft seinem ziel entge-
gen, helt leuchtete das prachtvolle Sternbild
des sidliches Kreuzes und mischte sich mit
dem sanften Strahl des Mondes, der alles
umher fast tageshell erfeuchtete. Kein Ge-
réusch war horbar als das menotone Rau-
schen des Wassers am Kiel, hie und da ein
leichtes Kuarren irgend einer Stange, oder
der Anschlag eines Segels; der Steuermann
und die Wache vorn, sowie unsere beiden
Kameraden auf dem Achterdeck waren die
einzigen Personen, welche wachten, die ganze
@orige Mannschaft schlufimerte in ihren
Hiingematten und triumte vielleicht vom fer-
nen  Liebchen in der Heimath, vielleicht von
Grog und Genever oder Tanz und lustbar-
koit unter den Fremden Volkern, oder von
S:urm, Unwetter und Lebensgefahr.

Die beiden Matrosen waren Freunde.

Nicht von frithester Jugend an, denn sie

hatten sich erst vor wenigen Wochen, als
beide zuerst das Deck der Lucretia betraten,
sum ersten Mal gesehen, aber jenes geheim-
nissvolle Etwas, das den Menschen béim
ersten Anblick sich gegenseitig anziehen oder
abstossen ldsst, hatte beide geleitét, und be-
reits nach kurzer Zeit nachdem sie von An-
fang ihrer Bekanntschaft an’ Gefallen anein-
ander gefunden, hatten sie Freundschaft ge-
schlossen.

Die ersten Wochen bei Beginn ihrer Reise
waren sie wenig dazu gekommen an sich
<elbst zu denken von Unterhaltung und Ge-
spriach war ‘wenig die Rede, denn dia Luc-
retia hatte bei -ihrer Abfahrt aus’ London
schwere Kiampfe mit fortwihrenden contra-
ren Winden zu bestehen gehabt, so dass die
ganze Mannschaft vom Capitiin bis zum
Schiffsjungen herab wenig. zur Ruhe gekom-
men war.

Nun war endlich eine Ruhepause einge-
treten, die Mannschaft konnte sich von ‘den
iiberstandenen Strapazen erholen, denn ruhig
und sanft glitt unter der tropischen Sonne
die Lucretia durch die Wogen.

Jack und Bob hatten die Nachtwache.

Jack ein hilbscher kriftiger Mensch von
zwanzig Jahren, mit offenem (esicht blauen
Augen, wettergebrdunt. dem ein Kkleiner
Schnurrbart etwas Mannliches verlieh. hatie
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bereits mehrehre grossere Seereisen gemacht
und stand im Begriff, sobald er- diese Fahr}
beendet, sein Steuermanns-Examen zu ma-
chen.

Bob. achtzen Jahre alt, war etwas kleiner
und’ schmichtiger als. sein Freund, das bart-.
lose. Gesicht halte noch etwas knabenhaftes.

Er machte seine erste grossere Reise als
Matrose. 2

Bob lehnte iiber die Reeling und blickte
sinnend in das ‘Wasser, dessen leicht ge-
kriuselte Oberfliche im Mondschein glit-
zerte.

Jack ging vorschriftmissig auf dem Ach-
terdeck auf und ab, hie und da in die Ferne
blickend nach einem elwa aufsteigenden
Gewilk oder einem in der Ferne auftauchen-
den Segel ausschauend, allein weder das
eine noch das andere zeigte sich.

Nach einer Weile blieb er neben Bob
stehen, stiizte sich gleichfalls mit den Armen’
auf die Reeling und fragte:

. — Woran denkst du Bob?

— Tch, erwiederls der Gefragte. ich denke
an Hamburg. .

— Warum an Hamburg, bist du dort her
oder hast du dort ein Schatz?
— Keines von Beiden allein ehe ich in
London an Bord ging, war ich - einige Tage
lang in einem Pufl mit wunderschiinen Miid-
chen, und ich bedaure, " dass ich jetal nicht

eines davon an Bord habe. | ;

— Zwei Tage warest du darin, dann hast
du gewiss gehdrig georgelt. ke A

— Das will ich meinen. Ich bin in den
beiden Tagen vier und zwanzig Mal lodge-
gangen, einmal hatte ich sechs nackte MEd-
chen bei mir im Zimmer, die ich alle der
Reihe nach her nahm, ich sage dir, das war
prichtig, und ich wiire noch langer da ge-
blieben, aber zuletzt konnte ich nicht meht,
er wollte mir absolut nicht mehr stehen ob-
gleich die Madchen sich alle Mihe gaben
ihn steif zo machen und mein Geld war
auch alle, es war nur . gut, dass ich meine
Oberfahrtskarte nach London schon in det
Tasche hatte, sonst hitte ich das Geld daftir
auch noch verfogelt. K

— Du magst gewiss auch gern Frauen-
zimmer leiden; nicht wahr Jack? :

— 0 ja, ich mag sie schon leiden, aber
wir haben za wenig Gelegenheit dazu. Wenn
ich an Land komme gehe ich auch regelmis-
sig in einen Puffl und fogle mich fur eine
Zeitlang aus, aber wenn man so ein halbes
Jahr auf dem Wasser herum liegt, muss man
sich eben andere Vergniigungen verschaflen,
da wir es nun doch einmal nicht auf Fla-



schen ziehen konnen.
— Was for Vergniigen meinst du, Jack?

— O — wenn ich ganz allein bin und ich
habe niemand mit dem ich mich amusiren
kann, so setze ich mich in irgend eine Ecke
und wische mir einen ab. Ich mache dann
die Augen zu und wihrend ich mit meiner
Hand an meinem Schwanz berumspiele, stelle
ich mir vor, ein schones Madchen spiele mit
mir. Im Geiste gehen dann alle schonen
Weiber an mir voriiber und ich habe einen
Genuss als wenn ich sie alle fogelte.

— Und wenn du nicht allein bist?

— Nun, wenn ich einen gulen Freund bei
mir habe, so mache ich es mit dem und wir
haben dann beide einen Genuss, so schon,
wie man ihn sich in Ermangelung von Wei-
bern nur werschaffen kann.

- — Sonderbar, ich habe daran noch nie
gedacht und es mit einem Mann noch nie
gethan — also das geht auch?

— Ganz gewiss:. Komm einmal her, ich
zeige es dir.

— Sieht uns auch Niemand?

— Unsinn, wer soll uns sehen, und wenn
auch, so schadet es auch noch nichts, ich
habe neulich den Capitin selbst mit dem
jingsten Schiffsjungen sich in die Cajiite ein-
schliessen sehen, meinst du dass die beiden
die Bibel mit einander gelesen haben ?

— Auf keinen Fall.

- — Komm Bob, so zeige mir einmal deinen
Schwanz. -

= OUnd du mir den deinen Jack.

- Beide offneten ihre Hosen und zogen ihre
Schwinze ‘heraus, die sie nun gegenseitig
betrachteten.

Jack’s ‘Penis war ziemlich'dick und lang,
halb ' von der Vorhaut bedeckt, die cine
schine rosige Eichel sehen liess, sein Hoden-
sack war stark und kriiftig entwickelt und
die beiden Hoden hingen schwer und prall
herunter, braunes krauses Haar bedeckte den
Beutel und die Wurzel des Schwanzes.

Derjenige von Bob war etwas kleiner und
seine Eichel -ganz’' von der langen Vorhaut
bedeckt, sein Penis war von mittlerer Grdsse
und auch sein Hodensack war prall und-
rund, doch mit blondem- Haar geschmiickt.

Die beiden jungen Leute betrachteten sich
gegenseitig eine Weile ihre Genitalien, die
beide schlaff herunter hingen. :

— Du hast aber eine ganz anstindige Bug-
sprit Jack! -

— Nun .der Deinige ist auch nicht . ohne,
mein lieber Bob, du kannst ihn iiberall se-
hen lassen. Komm, lass mich ihn einmal
fihlen. - :

Jack fasste nun:Bob, welcher sich auf ein
Fass niedergesetzt hatte an seinen Penis,
schob ihm die Vorhaut zuruck und entblissie
seine Echel ganz. !

Ebenso ergrifl Bob seinerseits Jacks Penis
und schob ebenfalls die Vorhaut zuriick, so
dass der rothe Kopf sichtbar wurde. 5

— Nur zu. -

Und nun begannen die beiden sich gezen-
geilig an ihren Schwinzen zu reiben an-
fangs - leise, dann allméhlich schneller und
schneller. '

Nicht lange dauerte es, so begannen beide
anzuschwellen, dicker und fester zu werden.
und bald trat vollstindiger Steifstand ein.
so dass jeder*kerzengerade empor ragle.

__ Donnerwetter, Jack, wie er dir steht !

— Und dir erst, Bob, reibe noch ein we-
nig schneller, gleich kommt es mir.

> Ah — du verstehst es aber Jack, ach
bei mir kommt es gleich: — ah — ah —
so — jetat, — oh — da haben ‘wir die Be-
scheerung, ich kann es nicht mehr halten!
Und im selben Moment gerieth der junge
Bursche in die hochste Extase, in grossem
Bogen sprilzte sein Samenstrahl aus seinem
Penis und fiel laut klatschend auf das Ver-
deck. : .

Als Jack dies sah, presste er mit seiner
Linken Bobs Finger fest um seinen ‘Schiwanz
und indem er durch Stosse mit seinem Hin-
teren nach half, kam es auch ihm; und unter

Ausrufen des Entziickens vermischte sich
sein Samenerguss mit dem des Freundes.

— Ah, das wahr sehr schon, weisst du,
Jack; dass du es mindestens eben so gul
verstehst, wie die Midchen in Hamburg?
Komm, lass mich dich kiissen, ich bilde mir
dann ein, du wirest ein Midchen.

Ah, du kleiner Schelm, wir wollen uns
so kiissen, wie es die Midchen machen —
80 —

Dabei schob er leise seine Zunge zwischen
die Lippen des Freundes, dieser berihrie
mit ihr die Zunge des anderen, jetzL sanken
beider Hinde herab und jeder ergriff wie-
derum des Freundes Glied, das wieder er-
schlafft, regungslos herabhing, um damit zu
spielen. .

Lieber Freund, setze dichauf meinenSchooss,
flisterte Jack, und zog den Kameraden aufl
sein Knie, indem er sich auf dem Fass nie-
derliess; so, jetzt ist-es bequemer. Und nun
begann- er ihn zu kiissen, wie ein liebegir-
render Briutigam die Braut.

Beider Hosen standen offen und ihre Ge-
schlechtstheile hingen daraus hervor. Die
Aufregung begann sich diesen mitzutheilen

‘und sie fingen merklich anzuschwellen und

sich zu verdicken, ohme jedoch vorliufig sich
aufzurichten, sondern sie verharrien noch
in ihrem schlaffen Zustand. bt

‘Aber die Hiinde der beiden Kameraden
blieben nicht misslg und begannen bald sich
wieder mit dem Schwanz des Freundes zu
beschiftigen, so dass sie sich wieder zu
ihrer vollen Grisse aufrichteten und ‘kerzen-
grade emporstanden. :

Hore, - Jack, sagle Bob, unsere beiden
Schwiinze stehen wieder steif wie der grosse
Mast, weisst dy was, wir wollen uns noch
einmal - einen abwichsen, setze dich, ich
will es dir thun. g .

Jack selze sich auf das Fabs und Bob
beugte sich, vor jhm stehend nieder und.er-
grifl mit der Rechten seines Freundes - Amor,
dessen Vorhaut er kunstgerecht auf und ab
schob, wobei -Jack vor Wollusi laut stohnte.
Bobs steife Lanze stand dicht vor dem Ant-
litz des Freundes gerade in die Hohe, und
dieser hatte den vollen Anblick derselben
in ihrer ganzen Schonheit. Er ergriff Bobs
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Steifen, betrachtete ihn, zog die Vorhaut zu-
riick; so weit als mdglich und entbldsste die
roth glithende, dick angeschwollene Eichel.
Dann driickte er-im Kuss seine Lippen darauf,
begann ihn kosend mit der Zunge'zu be-
elcken und nahm ihn eadlich in - den Mund,
indem er leise daran sog. ‘

Jack wurde durch diese wolliistige Berith-
rung auf's Hochste aufgeregt. Seine Finger
bewegten_sich schneller und schneller an des
Freundes Schaft auf und nieder, der zum
hilchsten Grad der Steifheit angeschwol-
len war. '

Jetzt noch ein Druck und unter Zittern
und Beben entspritzte Jack der Samenstrahl
der Bobs Hiinde und die Schiffsplanken be-
netzte. . i
Jack, — mein lieber Jack, ich kann es
nicht mehr aushalten, wichse mir doch auch
einen ab, bitte, nimm ihn noch einmal in
deinen Mund. ‘

— Gleich, — ah! gleich lieber Freund,
iass mich nur einen Augenblick, bis ich
wieder zu mir gekommen bin.

Noch keuchend und. geschwiécht erhob er
sich, withrend Bob auf- den leergewordenen
Sitz niedersank und sein zuckendes Glied
kerzengerade in die Lult ragle.

Jack war allmiihlich wieder zu sich ge-
kommen, er kniete zwischen den Beinen
seines Freundes nieder und zog diesem die
Hosen so weit als mdglich herunter. Dann
beugte er sich nieder, nahm abermals den
rothen Kopf von Bobs Amor in den Mund
und begann wieder daran zu saugen, indem
er ihn gleichzeitig mit der Zunge Kkitzelte.

Ah — Ah, Jack, mein lieber Jack, das ist
herrlich, das ist wunderschiin! Ah! — noch
ein wenig schneller. So — so — jelzt komt's.

Unter Seufzen und kramnfhafter Erschiil-
terung seines ganzen Korpers lrat auch jetzt
bei Bob die Extase ein. Ein glihender Samen-
strom entfuhr seinem Penis und ergoss sich
in Jacks Mund, der alles aufzog und ver-
schluckte. ,

Eine Weile blieben die beiden Kimpfer
macht und regungslos silzen, dann erhoben sie
sich, zogen ihre Hosen. hinauf und brachten
ihre Kleider wieder in (Jrdnung.

— Ich glaube wir haben fir heute genug.

— Ja, ich habevollig genug, ausserdem glaube
ich, dass bald die Ablésung kommen muss.

" Ist es dir recht, so wollen wir es so ein-
richten, dass wir die ndchste Wache wieder
miteinander haben, dann amusiren wir uns
wieder so gut es geht. Einverstanden.

Es dauerte nicht. lange, so schlug die
Schiffsglocke zur Abldsung und unsere beiden
Freunde begaben sich unter Deck.in ihre
Héingematten, wo bald jeder in einen tiefen
Schlaf versunken war und sich von den
iiberstandenen Anstrengungen erholte.

kinige Tage spiter finden wir unsere beiden
Freunde wieder awf Posten. Die Tropennacht
ist herrlich, aber heiss, kanm kiihlt sich die
Luft etwas ab und die ganze Schiffmann-
schaft liegt fast unbekleidet auf ihrem l.ager.

— Es ist unertriglich warm’,sprach Bob,
ich kann es kaum mehr aushalten, was
meinst du, wenn wir unsere Kleider aus
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ziehen. Alle Walt schiift, es sieht uns nie-
mand hier - auf dem .ﬁ:hwrdeck, wir konnen

3
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den Korper wehen lassen kann.

[ than. Die beiden jungen Leute
20880 ?mkcn aus, entl sich der
Hosen und behielten nur das wollene Hemd an.

Dann setzten sich beide auf den Boden
nieder und begannén wieder ihré reizende
Unterhaltung.

Jack legte sich auf ein gerolltes Ankertau,
higlt die Beine weit auseinander und bot
seingm Freunde seine Genitalien dar, dieser,
welcher  neben ihm, wie ein Tiirke mit ge-
kreuzten Beinen niederkauerte, ergriff den
Penis und lies ihn spieledd durch seine Fin-
ger gleiten und nicht lange. dauerte -es,
sp waren seine Bemilhungén von Erfolg ge-
itriirnl und Jacks Schwanz stand wieder in

errlicher Parade aufrecht da. Aber auch bei
Bob war durch- diese geile Beriihrung die
Aufregung eingetreten und sein Ast hob eben-
falls kiihn sein Haup empor.

Ach, lieber Bob, wenn.du doeh ein Méd-
chen wiirest, wie wollte ich- dich ficken,
komm, Freund, setze dich aufl meinen
Schooss. — ' e

Mit diesen Worlen liess sich Jack auf das
Fass nieder und zog seinen. Freund auf
seine blossen Kniee nieder indem er ihn zirt-
lich kiisste und ihn mit Liebkosungen iiber-
hiufte. ; . 7

Bobs nackte Schenkel ruhtes anf ‘ Jacks
Beinen, er umarmte gleichfalls seinen Freund,
welcher nun Jacks Beine unter die Arme
nahm und diesen so nah- an sich zog als

‘miglich, so dass die nackten Leiber sich

beriihrien, und die beiden steifen Schwinze
sich einander rieben.

Eine Weile gaben sie sich dem angeneh-
men Gefiihle hin, welches dieses gegenseitige
Kitzeln ihnen verursachte, und gaben sich
alle’ erdenkliche’ Milhe sich auf diese Weise
gegenseitig zu befriedigen, jedoch vergebens,
darum wechselten sie endlich die Stellung
jeder ergriff den anderen wieder bei dem
Penis, . zog die Vorhaut zuriick und -téndelte
‘unter Kiissen und Kosen mit den Hoden.
~ Ah, mein Freund. rief endlich Bob, ich
halte es nicht ‘mehr aus, ich muss -es lps
werden, setze dich auf meinen Schooss, ich
will dich in den Hinteren ficken.

Der Gedanke ist priichtig, lieber Freund,
und ich bin gern: bereit dir meinen Arsch
dazu herzugeben. Wenn du mir erlaubst

dich nachher auf gleiche Weise zu behan~
deln. So setze dich aul meinen Schooss.
Bob henetzte seine glihende rothe Eichel
mit Speichel, zog dann mit den Hiinden
Jacks Hinteren auseinander, so weit als mog-
lich, benetzle seinen After ebenfalls mit
Speichel und fiirhte dann mit der Hand sei-
nen. steifen Amor in Jacks After ein. Anfangs
ging die Sache schwierig, aber mit einiger
Miihe gelang es ihm endlich den Kopf hinein.
zu zwiingen, und nachdem das erste Hinder-



niss iiberwunden, drang er endlich ganz
hinein. :

Jack fiihite den dicken Schaft kaum in
seinem Leibe, als-sein Speer wie rasend vor
Aufregung auf und ab zu hiipfen begann, er
setzte sich fest auf den Schooss des Freun-
des dessen Glied nun bis an die Wursel
cvindrang. Dann griff Bob um Jacks Leib, er-
fasste mit den Fingern dessen Schwanz und
begann nach den Regeln der Kunst ihm ei-
nen -abzuwichsen. : A

Nicht lange dauerte es, so trat bei beiden
Kiampfern die hochste Extase ein, und with-
rend .Jacks Samenstrahl in weitem Bogen
auaspritzte und auf das- Verdeck klatschte,
schass Bob seinen Liebesschaft in des Freun-
des Leib.

Das war kostlich, lieber Freund, nun
kommt an dich die Reihe. o

Nur noch wenige Augenblicke, bis ich mich
etwas erholt habe. - :

Nach einer kleinen Pause begannen beide
das Spiel von Neuem da beider Schwinze
noch-véllig steif standen.

Beuge dich etwas nieder, lieber Bob, das
ich dir .deinen Arsch einsalbe.

Bob -beugte sich .nieder, Jack - hob ihm
‘das Hemd in die Hohe, neigte sich auf sei-
nen Hinteren und befeuchtete ihm die After-
Offoung = mit Speichel, ‘dann benetzte  er
seinen eingenen Schwanz ebenfalls mit Spei-
chel’und schob ihn dem Freunde, der noch
immer gebfickt vor ihm stand mit einem
heftigen Ruck bis an die Wurzel in den
Hinteren, so das Bob vor Schmerz fast einen
Schrei ausstiess. & et i

Bob stiitzte sich auldas Fass, dem Freunde
so ganz seinen Hinteren darbietend. Dieser
schob und dréngte bald ihn:halb heraus zie-
hend, bald ihn -tief einbohrend, so dass die
beiden -tief herab h#ngenden Hodenschicke
aneinander prallten und das wollistige Ge-
fihl noch vergrisserten.

Wichse mir doch auch einen ab, lieber
Jack. Mit Freunden.

Und Jacks Hand ergriff den Schwanz des
Freundes und bearbeitete ihn so geschikt, dass
bei beiden in kiirzester Frist der Wonnen'aumel

elntrat, den sie mitihren Samenstrdmen besie-
gelten. :

Im hochsten Grade ermattet sanken beide
auf das Verdeck nieder, um sich erst nach
liingerer Zeit wieder aufzurichten. Sie horch-
ten. Alles war still und ruhig, die zwei Stun-
den ihrer Wache waren noch nich abgelau-
fen. Nun legte sich Bob auf die Beine seines
Freundes und betrachtete seinen Schwanz.

— Soll ich ihn dir noch einmal wieder
steif machen Jack?

— Du wiirdest mir einen grossen Gefallen
thun lieber Bob! — :

Jack ergrifl nun auf's Neue seines Gefihr-
ten Geschlechtstheile, spielte mit Hoden und
Penis und es gelang ihm bald, ihn wieder
zur vollen Grdsse zu bringen.

- — Warte, jetzt sauge ich dir einmal

daran., _ - -

. Gesagt -gethan, .er nahm das Glied des

Kameraden in den Mund und begann mit

‘der Zunge kosend seine Fichel zu um-
. schmeicheln.

Jacks Gefithle wurden auf das angenehinste
erregt. Seine Hand ihrerseits nahm des Bobs
wieder steif gewordene Ruthe auf, wihrend
gleichzeitig der Zeigefinger seiner anderen
Hand sich in des Freundes After versenkte,
wo er ihm wiederum die sissesten Freuden
bereitete, 4 A

Nicht fange brauchten sie zu warlén,- bis
beider Wonne ihren Hohepunkt erreichte,
und withrend des -einen Samenerguss die
Hand und das Schiflsdeck netzte, ergoss
sich der Saft des anderen in Stromen in
den Mund des Kameraden, der ihn mit
Wohlgefallen schliirfte.
© — Jetzt aber, lieber Freund, ist es Zeit,
dass wir uns wieder entkleiden, ich glaube,
wir werden bald abgeldst. _

- ‘Meinst du nicht auch, dass wir uns

ganz gut ‘ohne Weiber amiisiren konnen?
. — 0O ja, ich finde, es geht sehr gut, und
ist sogar bedeutend . billiger, da wir es uns
gegenseitig aus Freundschaft .thun, und kein
Geld dafir auszugeben brauchen. Ausserdem
haben wir die Annehmlichkeit, dass wir uns
diese Vergniigungen jeden  Augenblick. ver-
schaffen konnen, wenn wir wollen.

Die beiden Freunde verabredeten nun, so-
bald sie wieder eine neue Wache gemein-
schaftlich zu thun hitten, #hnliche Unter-

* haltungen. Indessen dauerte es geraume Zeit,

bis sie bei ruhigem Wetter zu gemeinschaft-
lichem Wachdienst aufgerufen wurden.

‘Es trat stiirmische Brise ein-un: gab daher
wenig -Ruhe,  sondern dauernde * Arbeit. und
unruhige Nachtwachen. e SR

Die beiden Freunde ‘hatten keine Gelegen-
heit lingere Zeit allein zu sein und ihren
gemeinschaftlichen Freuden sich hin zu
geben.

Wenn nun, wie es bei jungen kriftigen
Leuten vorkommt, der Geschlechtstrieb gar
gar zu heftig wurde, so musste sich .eben
jeder, so gut es gehen wollte allein zu hel-
fen suchen und es wurde ein ruhiger Augen-
blick in irgend einem Winkel wahrgenommen,
schnell die Hose gedffnet und die hohle Hand
musste die Stelle des Freundes oder der
weiblichen Scheide vertreten.

Endlich jedoch trat wieder Ruhe ein und
eines Nachts hatten Bob und Jack wieder
ihre Nachtwache zusammen. -

Man war jetzt gerade unter der Linie und
es. war ausserordentlich heiss.

Wie auf Verabredung entkleideten sich
beide vollstindig, nicht einmal das Hemd
behielten sie an. Al

— Ha, welche Wonne, sich einmahl etwas
abkiihlen zu konnen nach der Hitze des
Tages. ,

— Und welches Vergniigen, wieder ganz un-
gestdort zu sein und einen gehdrigen Fick
machen zu konnen. Mein Beutel ist so voll,
dass er mich driickt, komm lieber Jack,
halte mir deinen Arsch her, dass ich dich
fogeln kann, ich halte es nicht mehr aus.

— Gern mein Freund, es macht mir
Freude dir gefiillig zu sein. stosse nur tiich-
ug hdarauf los, ich bin ja keine Jungfer
mehr. - "
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Jack, vollig nackend kniete nieder, stiitzte
seine Ellbogen auf die Planken und beugte
seinen Kopf so tief als mdglich herab, in-
dem er seinen Hinteren seinem Freunde Bob
entgegenstreckle. :

Dieser betrachtete eine Weile die runden
Hinterbacken, die sich iiber den Schenkeln
wolbten, zwischen welchen Jack’s Beutel
schwer herab hing, dann dffnete er die Arsch-
backen seines Freundes und untersuchte das
branne Loch, das von einem Kranz krauser
Haare umgeben inmitten der Kerbe lag, be-
feuchtete es gehorig mit Speichel, benetzte
ebenfalls den rothen Kopf seines steifl ste-
hendes Schwanzes mit Speichel und zwiingte
nun langsam den Amor seiner ganzen Linge
nach in Jacks Oeffnung. : ‘

Anfangs schob er leise hin und her, dann
allmihlig rascher und rascher, wobei Jack
ihm durch Bewegung seines Hinteren entge-
gen kam und endlich wie ein feuriger Hengst
auf der Stute arbaitend spritzte er ihm unter
Zittern und Erbeben des ganzen Korpers sei-
nen Samenstrahl in den Leib.

Durch diese innige Beriihrung der beiden
Korper, durch das sanfte Reiben der steifen
Ruthe in Jacks Hinteren, war bei diesem
ein Steifstand- eingetreten der ihm keinen

Augenblick ruhe mehr liess. Kaum war da-
her Bab ' ermattet zu "Boden gesunken, als
Jack ‘sich- nghen ihn warf, so zwar dass sein
Kopl zu des Freundes Fiissen lag.
~ Er schmiegte sich von hinten dicht an
diesen, Offnete mit beiden Hinden seipe Hin-
terbacken, und presste so- hinter ihm liegend
mit aller Macht 2inen rasend- steifen Speer
in Bobs. After, ™ i :

"Gleichzeitig sich ‘mit dem rechten Arm
auf dem Boden stiitzend, erfasste er mit der
Linken Bobs Genitalien, -die er liebkosend
dorch seine Finger gleiten liess, erfasste sei-
nen steifen Schwanz, und Briinstig -in -hich-
ster Liebesgluth- seinen Samen in den:Hin-
teren Bobs verspritzend, entlockten seine
geschickten Finger dem Freunde einen zwei-
ten Liebeserguss, der weit hin auf das Deck
sprit zte. S '

Lange Zeit lagen beide ermattet da.

Endlich kamen sie wieder zu Athem.

~- Komm, Jack, lass uns noch einmal.

— All right. %
\ -~ Aber wir vollen es uns beide gleichzeitig
thun. ‘

Penis ‘in den Mund und nun liessen beide
itre weichen .Zungen an der glanzenden
Eichel spielen, liessen sie daran auf und ab:
gleiten,. sogen sich gegenseitig daran und lies-
sen- sie . zwischen den Lippen sanfl aus und
ain gleiten. : T

Durch diese wolltistige Beriihrung, wobei
noch jeder den Sack des Freundes dicht
vor Augen hette, wurde die Geilheit immer .
grosser, heftiger das Verlangen, gieriger das
Zungenspiel und intensiver das Saugen, bis
endlich dic Wonne den ohepunkt erreichte,
bis bei beiden unter wolliistigen Zuckungen
die heftigste Entladung eintrat, bis jeder seine
Kraft in den Mund des Anderen verspritzte,
und einer ermattet und erschdpft auf den an-
deren niedersank. :

_Ein leises Schwanken und ein Klappernim

Takelwerk rief unsere Freunde wieder zur
Besinnung. ' - :
-~ Es hatte sich eine frische Briese erhoben.
- Schnell dchlipfien - sie wieder in ihre
Gewinder un thaten. Dienst, bis die AblosunyJ
sie von ihrem Posten rief. ' :
Noch mehrmals hatten sie Gelegenheit
sich auf @hnliche weise zu ergotzen, bis sie
endlich den ersehnten Hafen erreichten
Sobald sie Urlaub bekamen, gingen sie ans
Land und ihr erster Gang war in.ein Haus,
aus welchem ihnen - schon von Ferne eine
Anzahl halb nackter Mddchen entgegen winkte,
.sie blieben dort solange, bis simmtliches
Geld aus ihrem Geldbentel in die’ unergriind-
liche Taschen der.Midchen, und simmtli-
cher Samen in die: Leiber der Madchen tiber-
flossen war. My PR A T AT G

ENDE

Der hier wiedergegebene Text ist

~ Very well, aber wie anfangen ?

~ Sehr einfach, ich lege mich der [irge
nach hin, auf den Riicken, du liegst dich
iiber mich, so dass: mein Kopf zwischen dei-
nen Beinen liegt. — '

— Gut, —

— Und nimmst dann meinen Schwanz In:
deinen Mund, wihrend ich den deinigen
zwischen meine Lippen nehme, und dann
richten wir es so sejn, dass es uns beiden
7u gleicher Zeit komfmt: : ‘

— Gut. aber nicht béissen.

— Keineswegs, nur Lecken und Saugen.

Gesagt gethan, die beiden legten sich auf
(ia beschriebene Weise nieder.

Jack nahm seines Freundes Schwanz zwi-
schen” seine Lippen, dieser wieder Jacks
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dem Exemplar der Koniglichen Bibliothek
in Stockholm entnommen. Es wurde von
Fredrik Silverstolpe dort entdeckt und
uns freundlicherweise zur Verfiigung
gestellt.



Simon Karlinsky

Tschaikowskis Selbstmord: Mythos und Realitat

Der Historiker Alexander Poznansky arbeitet zur Zeit an einem Buch
uber den russischen Komponisten Peter Tschaikowski und dessen

6. Sinfonie, die immer wieder als die Programmusik einer homo-
sexuellen Tragodie verstanden wird. Jeder an Tschaikowski oder an
schwuler Geschichte Interessierte sollte jedoch zunachst Poznanskys
Aufsatz lesen "Tchaikovsky's Suicide: Myth and Reality", der in der
amerikanischen Zeitschrift "19th Century Music" (Vol.XI, 1988, Nr 3)
erschienen ist. Mit groBtem Kenntnisreichtum zeigt Poznansky die
vollige Absurditdt jener Geschichte vom erzwungenen Selbstmord des

Komponisten, der ein "Akt der Ehre" fiir seine ehemaligen Studien-
kollegen von der Juristenschule gewesen sein soll. Diese ehemaligen

Mitschiiler sollen angeblich befiirchtet haben, daB Tschaikowski die
Ehre ihrer Alma Mater durch das Bekanntwerden seiner Homosexualitit
- die aber, wie Poznansky anhand der Tagebiicher und Briefe zeigt,
schon seit Jahrzehnten bekannt war - besudelt worden sei.

Die von der sowjetischen Musikwissenschaftlerin Alexandra Orlowa
nach ihrer Obersiedlung in die USA seit 1980 in einer Serie von
Aufsatzen verbreitete Selbstmord-Hypothese wurde von Musikkritikern,
Historikern und mit der russischen Sozial- und Musikgeschichte ver-
trauten Wissenschaftlern, mich selbst eingeschlossen, als unhalt-
bar zuriickgewiesen. Alan M. Kriegsman beschrieb in seinem Artikel
"The Great Suicide Debate" (washington'Post vom 28.3.1982) Frau
Orlowas "Beweise" als ein "Geflecht von SchluBfolgerungen aus

einer Kette von ungestiitzten MutmaBungen",und er schrieb, "mit der
selben Logik konnten wir auch beweisen, Tschaikowski habe mit
Grizzlybdren verkehrt oder er sei der wahre Komponist von Wagners
‘Der Ring des Nibelungen' gewesen".

Frau Orlowas Version wurde jedoch enthusiastisch von solchen Leuchten
der Musik- und Tanzkritik wie Donal Henahan von der New York Times
aufgenommen, dessen weitgehend auf Uninformiertheit basierende Dar-
stellung in Zeitungen aus dem gesamten englischsprachigen Raum
nachgedruckt wurde ; ebenso Arlene Croce von The New Yorker und
David Brown, der britische Autor der auf vier Binde projektierten
Tschaikowski-Biografie, von der bereits drei Binde erschienen sind.
Brown ist ebenfalls dafiir verantwortlich, daR die Selbstmordversion
im maBgeblichen "New Grove's Dictionary of Music and Musicians"
sowie in drei weiteren, zwischen 1983 und 1986 von Oxford University

Press herausgegebenen Musiklexika gelangte.
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Simon Karlinsky

Tschaikowskis Selbstmord: Mythos und Realitat

Der Historiker Alexander Poznansky arbeitet zur Zeit an einem Buch
uber den russischen Komponisten Peter Tschaikowski und dessen
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"The Great Suicide Debate" (washington'Post vom 28.3.1982) Frau
Orlowas "Beweise" als ein "Geflecht von SchluBfolgerungen aus

einer Kette von ungestiitzten MutmaBungen",und er schrieb, "mit der
selben Logik konnten wir auch beweisen, Tschaikowski habe mit
Grizzlybdren verkehrt oder er sei der wahre Komponist von Wagners
‘Der Ring des Nibelungen' gewesen".

Frau Orlowas Version wurde jedoch enthusiastisch von solchen Leuchten
der Musik- und Tanzkritik wie Donal Henahan von der New York Times
aufgenommen, dessen weitgehend auf Uninformiertheit basierende Dar-
stellung in Zeitungen aus dem gesamten englischsprachigen Raum
nachgedruckt wurde ; ebenso Arlene Croce von The New Yorker und
David Brown, der britische Autor der auf vier Binde projektierten
Tschaikowski-Biografie, von der bereits drei Binde erschienen sind.
Brown ist ebenfalls dafiir verantwortlich, daR die Selbstmordversion
im maBgeblichen "New Grove's Dictionary of Music and Musicians"
sowie in drei weiteren, zwischen 1983 und 1986 von Oxford University
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Poznanskys Aufsatz kommt jetzt als ein frischer Wind, weil er ent-
gegen den Verfechtern der Theorie vom erzwungenen Selbstmord die
entscheidenden Fakten kennt und in ihrem Zusammenwirken darstellt:
die sehr gut dokumentierten wirklichen Todesumstinde des Kompo-
nisten, die allgemeine Einstellung zur Homosexualitit im RuBland
der 1890er Jahre insbesondere am Hof Alexander III. und an der
Schule fir Rechtswissenschaft; die Schutzvorkehrungen gegen die
Choleraepidemie, wahrend der der Komponist starb; die ungliickliche
Serie von Umstanden, welche eine Diagnose der Krankheit, die damals
bei rechtzeitigem Eingreifen heilbar war, verzogerte; und selbst
die Wirkung verschiedener bekannter Gifte auf den menschlichen
Organismus im Vergleich zu den bei Tschaikowski aufgetretenen
Symptomen. Wo Orlowa und jene, die ihr glauben, MutmaBung, Legende
und Gericht anbieten, hat Poznansky eine Fiille von soliden iiber-
prifbaren Beweismitteln zZusammengetragen, die langsam aber sicher
das Liigengebaude von‘Alexander Orlowa und David Brown vor den Augen
des Lesers zum Einsturz bringen. Diejenigen die franzosisch lesen,
kdnnten auch einen Blick in Nina Berberovas neues Vorwort zur 1987
von ihr herausgegebenen Tschaikowski-Biografie (Paris, Actes Sud)
werfen, wo sie die verschiedenen schwulen Cliquen, die in den 90er
Jahren in Moskau und in St.Petersburg existierten, beschreibt und
die relative Toleranz, mit der einzelne Homosexuelle in der Armee,
in den kiinstlerischen Berufen und am Hof des Zaren zu der Zeit be-
handelt wurden, als der "arme alte" Tschaikowski angeblich gezwungen
wurde sich umzubringen, weil er schwul war.

Tschaikowskis Sinfonie einer "homosexuellen Tragodie" (seine 6. Sin-
fonie in h-mol1) muB man sich demzufolge genauer anhoren, wenn auch
nur, weil in den letzten beiden Jahrzehnten die Erforschung von
Tschaikowskis Leben Leuten iiberlassen worden war, die nur wenig
Sympathie und noch weniger Verstandnis fir das aufbrachten, was es
heiBt, ein Homosexueller zu sein. Ich verlor alles Interesse an
David Browns mit lautem Beifall begriiBter mehrbandigen Biografie,
als ich im ersten Band (W.W.Norton & Company, New York 1978) vom
"Uberhandnehmen seiner psychischen Abnormitdat, die ihn heimtiickisch
beherrschte" las und die nach Brown "sein Gefiuhlsleben aus dem
Gleichgewicht brachte", so daB er nicht zu wirklich tiefen mensch-
lichen Beziehungen fahig gewesen sein soll. In seiner Rezension
dieses ersten Bandes schrieb der kenntnisreiche amerikanische
Musikologe Malcolm Hamrick Brown, wenn Tschaikowski tatsidchlich so
psychotisch gewesen ware, wie David Brown ihn portratiert, wdare er
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in einer Nervenklinik gelandet anstatt in der Aula der Universitat
vonCambridge mit der musikwissenschaftlichen Ehrendoktorwiirde aus-
gezeichnet zu werden.

Noch empdrender ist die Tschaikowski-Biografie von Edward Garden
(1976 bei J.M.Dent and Sons erschienen und noch immer im Handel).
Ziemlich friih in seinem Buch setzt Garden Homosexualitat mit der
"Unfahigkeit zu sexuellem Empfinden" gleich und zum Aufbau "einer
festen dauerhaften Liebesbeziehung mit einem anderen menschlichen
Wesen": Spater lesen wir in dem Buch, daB die "Enttduschungen durch
seine Homosexualitdt" auf die Musik seiner 4.Sinfonie EinfluB
hatten und daP das Geschlechtsleben des Komponisten entweder
auto-erotisch oder auf homosexuelle Fantasien begrenzt war. Kein
Wunder, daB Garden Tschaikowskis Tagebiicher (1923 von seinem
Bruder Ippolit verdffentlicht) "offen gesagt ziemlich langweilig"
fand. Die Tagebiicher enthalten einige Hinweise auf Tschaikowskis
Gefiihlsleben und, bei sorgfidltiger Lektiire, auch auf sexuelle Be-
ziehungen zu verschiedenen Mdnnern. Aber Gardens offensichtliche
Homophobie hinderte ihn daran, die Evidenz der Tatsachen in
diesen Tagebiichern in Betracht zu ziehen.

Was Alexandra Orlova betrifft, deren Autoritat inbezug auf Tschai-
kowski bei vielen amerikanischen Kritikern und Journalisten als
erwiesen gilt, seien hier einige Ausziige aus dem Artikel
“Tchaikovsky's Tragedy and Gorbachev's Glasnost" zitiert, der

in der New Yorker russischen Zeitschrift Novove Russkove Slovo
vom 25.1.1987 erschienen war. Der Ton ist typisch fir das, was
Orlowa zu diesem Thema sonst schreibt: "Es ist kein Geheimnis,

daB der Komponist an der angeborenen Abnormitdt, ein Homosexueller
zu sein, litt. In meinen anderen Veroffentlichungen habe ich be-
schrieben, wie sehr ihn die Anomalie sein Leben lang gequdlt hat,
diese krankhafte Stérung, die ein Unheil war und als Fluch auf
seinem Schicksal lastete". Und einige Zeilen spdter: "Als ein
hochanstiandiger und ehrbarer Mann betrachtete er seine Anomalie
als Schandfleck, der niemals getilgt werden konnte", und das obwohl
Tschaikowski in seinen Briefen und Tagebiichern das Glick be-
schreibt, das er in den Beziehungen zu anderen Mannern erlebte.

An anderer Stelle leugnete Orlowa die Moglichkeit, daB der
Komponist und sein friher Studienkollege, der Dichter Alexei
Apukhtin einst Liebhaber gewesen sein konnten, worauf in verschie-
denen Memoiren angespielt wird. Das war unmoglich, behauptet
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Orlowa, weil beide, Tschaikowski und Apukhtin "aktive Homosexuelle"
waren und als solche nur mit "passiven Homosexuellen" sexuell ver-
kehren konnten.

In welchem MaB die 6.Sinfonie miBverstanden wurde und wird, zeigt
sich darin, daB sie immer noch als Ausdruck einer "homosexuellen
Tragodie"” bezeichnet wird. Der Untertitel der Sinfonie wird gewdhn-
lich sinngemaB mit dem franzosischen Wort "Pathéetique" iibersetzt.
Das ist ziemlich irrefiihrend, weil die urspriingliche Bedeutung

des franziosischen Adjektivs dieselbe ist wie die des englischen
“pathetic", was so viel wie "Mitleid erregend” bedeutet. Das
russische Wort "pateticheskii" hat gemdB dem Oxford Russian-.
English Dictionary die folgende Bedeutung: "1. enthusiastisch, Tei-
denschaftlich; 2. gefiihlvoll; 3. schwiilstig". Ich bin ziemlich
sicher, daB die Bedeutung, die Tschaikowski im Sinn hatte, "lei-
denschaftlich" war, eine Bedeutung, die weitgehend vom englischen
"pathetic" oder dem sinnverwandten franzosischen Wort abweicht.
Wir wissen, daB seine zwei friheren Sinfonien, die 4. und die 5.
Sinfonie, Programmusiken waren. Das Programm der 4.Sinfonie,
detailliert im oft zitierten Breif Tschaikowskis an seine groB-
mitterliche Gonnerin Nadezhda von Meck beschrieben, handelt von den
Schwierigkeiten eines Individuums, sich in eine groBere Gemeinschaft
zu integrieren. Die 5.Sinfonie beschreibt den Konflikt zwischen den
Winschen und Plédnen eines menschlichen Wesens und dem unerbittli-
chen Schicksal, das sie vereiteln kann. Tschaikowski tat sich
schwer, die 6.Sinfonie zu beginnen, bis er - wie er seinem schwulen
Bruder Modest anvertraute - sich entschieden hatte, in ihr ein
personliches geheimes Programm auszufiihren, das vor der Uffent-
lichkeit verborgen bleiben sollte. Modest wies darauf hin, daB der
vorgeschlagene Titel "Programmnaia" (Programm-Sinfonie) ihrem Kom-
ponisten endlose Fragen nach dem Inhalt dieses Programms einbringen
wirden. Modest schlug dann "Tragicheskaia" (Tragische Sinfonie)
vor, und als das zuriickgewiesen wurde, kam er auf "Pateticheskaia"
(Leidenschaftliche Sinfonie). .

Fast alle Bicher iiber Tschaikowski erwahnen, daB die 6.Sinfonie

ein geheimes Programm habe. Ich horte etwas iiber dieses Programm,
als ich ungefahr 17 oder 18 und zu jung und unbekiimmert war, um

das niederzuschreiben, was ich gehort hatte.Mir ist klar, daB ich
hier dabei bin, etwas diirftig Erinnertes vom Horensagen anzubieten,
und ich damit auf das Niveau von Alexandra Orlovahinabsteige, die
ich zweimal offentlich dafiir kritisiert habe, sich auf nicht nach-
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prifbare Aussagen von ldngst Verstorbenen zu verlassen. Aber ich
behaupte nicht, daB das, was ich sage, wahr sei, sondern nur, daB
es mir erzahlt wurde.

Irgendwann im Jahre 1941 kam Alex, ein Jugendfreund von mir, aus
New York nach Los Angeles zuriick. Er hatte dort einige Monate ver-
bracht und den in RuBland gebiirtigen Maler Pavel Tchelitchew ge-
troffen. Alex war sowohl als Maler wie als Pianist begabt. Von
Tchelitchew, der in den 20er Jahren Biihnenbilder und Kostiime fir
Sergei Diaghilev, seinerseits ein enger Jugendfreund von Modest
Tschaikowski, entworfen hatte, hdorte Alex vom Privatleben des
Komponisten wund vom geheimen Programm der 6.Sinfonie.

“"WuBtest Du, daB Tschaikowski es liebte, sich von seinem Diener
Aliosha vogeln zu lassen?" fragte mich Alex eines Tages unerwartet,
(Ich weiB jetzt, daB Aliosha Alexei Sofronov war, Tschaikowskis
langjahriger treuer Kammerdiener und sein hdufiger Bettgenosse.)
"Und daB der Hohepunkt der 6.Sinfonie diese Vergniigungen schildert?"
Als wir dann eine Schallplattenaufnahme der Sinfonie horten, wurde
mir die folgende Beschreibung des ersten Satzes gegeben.

Die diistere Fagott- und Bratschenmusik am Beginn (inspiriert von
Anfang von Wagners Rheingold) zeigt friihes, halb bewuBtes Hingezo-
genwerden zu andern Mannern. Das folgende schnelle Allegro non
troppo ist eine fieberhafte Suche im eigenen Innern und in der
AuBenwelt dieses Hingezogenwerden zu einem Ausdruck zu bringen.

Die expressive Melodie in D-dur, Andante, (das zweite Thema des
Satzes) zeichnet das Gefiihl, den Mann seiner Wahl zu lieben und

von ihm geliebt zu werden. Dieses Thema enthdlt alle Noten der
D-dur Tonleiter mit Ausnahme des Cis, so daB, obwohl es eine
wirkliche Liebesmusik ist, die iibliche Ltsung, (sagen wir, eine
Heirat) unmoglich ist, die bei den mehr konventionellen Formen der
Liebe zu 2rwarten wdre.

Mit einem kraftvollen Anfang setzt die Liebesmusik ein und klingt
in einem ermattenden Klarinettensolo aus, um sich dann in die
brutalen Rhythmen des Allegro vivo zu stiirzen. Hier rast das Thema
fieberhaften Suchens rast bei dem verzweifelten Versuch, dieser
Feindseligkeit und Verstandnislosigkeit zu entfliehen. Alles
scheint verloren. In einer kurzen Flaute des rasenden Orchestersturms
intonieren die tiefen Blechblaser ein Stiick aus dem Totenoffizium
der orthodoxen Kirche "Mit den Heiligen 1aB ruhen, Christus, die
Seelen Deiner Diener". Doch das Thema des Suchens wird nicht aufge-
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geben und finden erst eine Zuflucht, als es einen langen Orgel-
punkt erreicht, das tiefe Fis in den Biﬁsern und Pauken, das

iiber 36 Takte hinweg anhalt. Im kraftvoll neuen Teil, der im
elften Takt dieses Orgelpunkts beginnt, haben die beiden Liebenden
eine geschiitzte Umgebung gefunden, in der sie endlich die korper-
liche Vereinigung finden kdnnen, nach der sie sich gesehnt haben.
Im mittleren Bereich stellen die kurzen, stoBenden Phrasen das
tatsachliche Eindringen des Dieners in den Komponisten dar (oder
moglicherweise auch umgekehrt), wahrend in den himmlischen HGhen
dariiber die langsam absteigende D-dur Tonleiter, die Tonart der
vorhergehenden .-Liebesmusik, Gefiihle des Gliicks und .der Dankbarkeit
ausdriicken, die die beiden Manner beim Erreichen dessen empfinden,
was sie so dringend gebraucht haben. Jetzt enthalt die Tonleiter
das Cis, doch gibt es, absteigend, noch immer keine konventionelle
Losung. . :

Der Hohepunkt des sexuellen Aktes wird nicht dargestellt. (Im 20.
Jahrhundert wird Richard Strauss Horn-Glissandi einsetzen, um im
Vorspiel zum "Rosenkavalier" eine Ejakulation zu beschreiben,
wahrend spater Schostakowitsch in "Lady Macbeth aus dem Mtsensk-
Bezirk" schon durch vielsagende Posaunenziige die Kopulation seiner
heterosexuellen Liebespartner und die folgende Erschlaffung des
Mannes schildert.) Anstelle eines Hohepunktes verkldrt Tschaikowski
die Liebesmusik des zweiten Themas, indem er sie nach H-dur trans-
poniert und in einen neuen harmonischen und instrumentalen Zusammen-
hang stellt, der das Oberdauern der Liebe auch iiber den sexuellen
Akt hinaus bedeutet. Eine sanfte seufzende Koda beschlieBt die
Begegnung der beiden mdnnlichen Liebhaber, die erfolgreich der
MiBbilligung und dem Groll der &uBeren Welt entkommen sind.

Ich erinnere mich an das Programm des ersten Satzes, denn ich habe
es in den folgenden Jahren, nachdem ich es zum ersten Mal gehdrt
hatte, immer wieder erzahlt. Es gab weitere Erklarungen zum Pro-
gramm der restlichen Sinfonie, aber ich muB leider sagen, ich habe
sie vergessen. Ich kann nicht mehr sagen, was im zweiten Satz der
stolprige Walzer im 5/4-Takt bedeutet, noch weif ich den auBermusi-
kalischen Sinn jenes hamischen Marsches, der auf dem unaufhdrlichen
Intervall hiipfender Viertel aufgebaut ist. Ich besinne mich genau
darauf,daB das Finale der Sinfonie als ein Requiem fir einen Freund
und einstigen Liebhaber, der starb, gemeint war.

Dabei kdnnte es sich um eine ganze Reihe von Mannern gehandelt
haben: Edouard, dessen Tod der Komponist in einem seiner Tagebiicher
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beklagt; Ivan Verinovsky, ein Armee-Offizier, mit dem er eine
Affare im Kaukasus hatte, wahrend er seinen Bruder Anatol und
dessen Frau besuchte (Verinovsky erschoB sich zu Tschaikowskis
Entsetzen, nachdem der Komponist sich geweigert hatte, die Be-
ziehung zu ihm dauerhaft zu gestalten); oder Alexei Apukhtin, der
ungefahr zu der Zeit starb, als die Sinfonie komponiert wurde.

Die 6. Sinfonie war dem schwulen Neffen des Komponisten, Vladimir
("Bob") Davydov gewidmet, in den Tschaikowski, in den Tschaikowski
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Tschaikowski seit dessen Teenagerzeit verliebt war und der
1893 in dem richtigen Alter stand, um vielleicht die Liebe
seines Onkels zu erwidern. Das Programm der Sinfonie kdnnte also
Tschaikowskis Gestdandnis seiner vergangenen Liebschaften an Bob
sein, der als erster erfuhr, daB die neue Sinfonie ein persdn-
liches intimes Programm haben sollte.

Mir ist klar, daB das bloBe Spekulation ist, basierend auf dem
Horensagen. Nachdem ich aber ungefdhr einen Monat Tschaikowskis
Tagebiicher und Briefe gelesen hatte und mich dann Alexandra
Orlowas und Edward Gardens Schriften iiber einen meiner Lieblings-
komponisten zuwandte, konnte ich nicht umhin, das vorzuziehen,
was ich 1941 gehort hatte. Zumindest so lange bis einige Biogra-
fien erscheinen, die seine Zeit und sein Liebesleben verstehen,
so wie Nina Berberova und Alexander Poznansky dies tun, die ich

zu Beginn dieses cri.de ceur zugunsten Tschaikowskis zitiert habe.



THE LIFE AND WORKS OF KARL HEINRICH ULRICHS

Hubert Kennedy: Ulrichs: The Life and Works of Karl Heinrich Ulrichs,
Pioneer of the Modern Gay Movement. Alyson Publications, Boston
1988. 252 Selten.

Hubert Kennedys Buch ist eine griindlich recherchierte und mit

vielen Umfeldinformationen ausgestattete dokumentarische Biografie,
das erste umfassendé Werk iiber eine markante aber bisher wenig
beachtete Personlichkeit des vergangenen Jahrhunderts, den streit-
baren Schriftsteller und Vorkampfer der gleichgeschlechtlich
Orientierten, Karl Heinrich Ulrichs.

Nach Lebensetappen gegliedert breitet der Autor das mit viel Spir-
sinn zusammengetragene Fakten- und Quellenmaterial iibersichtlich

vor uns aus und gestaltet es zu einer fesselnden Lebensgeschichte.
Nebenher entsteht dabei, aus einem bisher noch ungewohnten Blick-
winkel, ein Bild deutscher Geschichte zwischen der 48er Revolution
und der Einigung des Reiches im Spannungsfeld von Fortschritt und
Reaktion. '

In den ersten beiden Kapiteln geht es um Ulrichs' Kindheit und
Jugend, um seine Studienjahre in Gottingen und Berlin und um die
Ereignisse und Probleme seiner homosexuellen Selbstwahrnehmung und

- darstellung. Dann wendet sich Kennedy den politisch bewegten Jahren
von 1855 bis 1862 zu, als in Deutschland eine nationalrevolutionare
Situation heranreifte und Ulrichs sich als Dichter, Journalist,
Agitator und Organisator in der patriotischen Volksbewegung hervor-
tat. Fiir Ulrichs war es die Zeit, in der sein politisches BewuBtsein
heranreifte und seine Weltsicht iiber die engen Grenzen nationaler
Begeisterung hinauswuchs in europaische und kosmopolitische Dimen-
sionen. Leider hat Kennedy diesen LernprozeB, den Ulrichs durchlau-
fen muBte, nicht immer mit der notigen Deutlichkeit herausgearbei-
tet. :

Die Kapitel 4 und 5 beschdftigen sich mit dem Entstehen der Theorie
von den Uraniern oder Urningen, dem "dritten Geschlecht", wie Ulrichs
die Mdnner mit gleichgeschlechtlicher Neigung nannte, und mit
Ulrichs' ersten Streitschriften fiir deren rechtliche und moralische
Gleichstellung. Diese Periode, in der Ulrichs sich um ein dffentliches
Interesse fiir eine grundlegende Neubewertung der Homosexualitat und
um die Organisation einer Emanzipationsbewegung der Homosexuellen
bemiihte, wurde durch die politischen Ereignisse jah unterbrochen.
PreuBens Griff nach Hannover und Kurhessen und sein Streben nach
Vorherrschaft in ganz Deutschland drohte jede Hoffnung auf die
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Befreiung der Homosexuellen zunichte zu machen. Um diese
Gefahr abwenden zu helfen, stieg Ulrichs wieder in die politische
Arena und agitierte fir die welfische Partei und gegen PreuBen.
Nach PreuBens Sieg bei Langensalza wurde er dafiir zweimal in
Festungshaft genommen. Bei einer Haussuchung fielen dabei den preu-
Bischen Polizeibiitteln Ulrichs' Korrespondenzen und die Unterlagen
zur Griindung eines Urningsbundes in die Hinde. Von diesem schweren
Riickschlag berichtet das 6.Kapitel.
Die Kapitel 7 bis 12 behandeln Ulrichs' Auseinandersetzung mit der
deutschen Juristenschaft, seine vergeblichen Appelle an die gesetz-
gebenden Kdarperschaften PreuBens und Usterreichs, die Strafgesetze
gegen Homosexuelle aufzuheben, den weiteren Ausbau der Urningstheorie
und Ulrichs' Kampf gegen die wachsenden antihomosexuellen Stro-
mungen in der Rechtswissenschaft und der Sexualforschung sowie
Ulrichs' Bemiihung um die Herausgabe einer urnischen Zeitschrift
und das Entstehen einer urnischen Literatur.
Das 12. Kapitel befaBt sich mit Ulrichs' letzten anderthalb Lebens-
jahrzehnten in Italien,wo er sich als Schriftsteller,Privatgelehrter
und Herausgeber einer kleinen Zeitschrift vorwiegend der Wiederbe-
lebung der lateinischen Sprache widmete, der er ihre einstige
Bedeutung als Weltsprache wiederzueriangen strebte.
Dem etwas knapp ausgefallenen SchluBkapitel folgt eine Auswahlbibli-
ografie sowie ein Personen- und Stichwortregister.
Die Biografie ist im niichternen, auf Genauigkeit bedachten Stil
gehalten. Gelegentlich gleitet sie in weitlaufige Erlauterungen
marginaler Einzelheiten ab. Wenn man dennoch den Eindruck gewinnt,
den Entwurf zu einem Roman zu lesen, so liegt das nicht zuletzt an
der faszinierenden Persdnlichkeit Karl Heinrich Ulrichs',seinem
bewegten Leben und dem beispiellosen Mut, sich der Herausforderung
seiner Zeit zu stellen.
Kennedy folgt, wie er im Vorwort erklart, der Einschdatzung Magnus
Hirschfelds, daB Ulrichs in dreifacher Weise bedeutend sei: als
Erforscher des Uranismus, als Kampfer fir das Recht der Urninge
und als urnische Personlichkeit (was immer das auch sei). Und er
ist bestrebt, diesen drei Aspekten gleichermaBen gerecht zu werden.
Der Ausfiihrlichkeit, mit der Kennedy das biografische Material aus-
breitet, ist es aber zu danken, daB dme Leser bald klar wird: diese
Sicht ist viel zu eng und wird der Persdnlichkeit und geschichtlichen
Bedeutung des Karl Heinrich Ulrichs nur zum Teil gerecht. Ulrichs
ist keineswegs nur aus urnischer Sicht von Bedeutung. Er war von



hohen, seiner Zeit weit vorgreifenden Idealen erfiillt. Dies
herauszuarbeiten bleibt kiinftiger Forschung vorbehalten.

Das 19. Jahrhundert 1itt keinen Mangel an herausragenden Charakteren,
und Ulrichs gehorte wohl dazu. Der deutsche Leser der vorliegenden
Biografie aber fragt sich verwundert und etwas beschamt, weshalb
von diesem bedeutenden Vorkampfer fiir die groBen Ideale der
Aufklarung bisher im deutschsprachigen Raum kaum Notiz genommen
wurde. Und er findet nur eine Antwort: Es ist ein recht schmdh-
liches Blatt im Buch unserer Geschichte, vor dessen dunklem Hinter-
grund sich Ulrichs' Gestalt lichtvoll abhebt.

Um so mehr Dank gebiihrt dem Autor aus Ubersee, der Aufmerksamkeit
fordert fiir diesen Visiondar, der im eigenen Vaterland so viel Ver-
achtung erfuhr und offenbar noch immer nichts gilt, so daB kaum

ein Lexikon ihn erwdahnt. Es ware eine Untersuchung wert, auf welche
Weise das Stigma der Homosexualitat dazu fiihrte, den Namen dieses
Mannes fiir ein Jahrhundert beinahe auszuldschen.

Die Grundfragen deutscher und europdischer Geschichte sind dem
amerikanischen Autor offenbar nicht vertraut genug, um in dem kom-
plizierten ProzeB der Herausbildung eines nationalen und eines euro-
paischen BewuBtseins und der Entstehung der Nationalstaaten die
Orientiérung zu behalten: Das wird beispielsweise deutlich, wenn
er, um die Okkupation Hannovers durch PreuBen zu erklaren, glaubt,
die dynastischen Verwicklungen des hannoverschen Kinigshauses bis
ins Kleinste schildern zu miissen, ohne zu bemerken, daB es bei
PreuBens Invasion um ganz andere Dinge ging, namlich darum, durch
die Vereinigung der beiden getrennten preufisxhen Landesteile die
Vorherrschaft in Deutschland zu erlangen. So 1dBt der Autor auch
bei der Darstellung von Ulrichs' politischem Engagement den Bl:ick
fiirs Wesentliche vermissen. Das sei hier an einem Beispiel er-
lautert:

Kennedy geht auf den Inhalt von Ulrichs' Gedicht “Schlachtruf" ein
und zitiert die letzte Strophe. Zur Erlduterung des Gedichts ergeht
er sich dann in Einzelheiten iiber die Schlacht von Magenta und den
Frieden von Villafranca, iiber die Kommandeure, die Verluste auf
beiden Seiten usw. All diese Einzelheiten tragen aber keinen Deut
zum inhaltlichen Verstandnis dieses (literarisch iibrigens vdllig
bedeutungslosen) Gedichts bei. Eher konnten sie den falschen Ein-
druck erwecken, als ginge es Ulrichs vorrangig um kriegsliisterne
Schlachtenverherrlichung.
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Wichtiger zur Erklarung der auf den ersten Blick nicht recht ver- -
standlichen politishcen Haltung, die Ulrichs zu diesem Gedicht ver-
anlafte, wdre hingegen der Hinweis gewesen, daB Napoleon III. in
dieser Zeit eine aggressive und gegen die Einigung Deutschlands
gerichtete Politik betrieb, so daB der Verlust Oberitaliens nach
der Schlacht von Solferino nicht nur einen Schlag gegen Usterreichs
Fremdherrschaft war, sondern auch als Gefahr fir Deutschlands natio-
nale Einigung verstanden wurde. Daher Ulrichs' Aufruf an alle
deutschen Lander, Usterreich militarisch zu Hilfe zu kommen.

Die Aufgabe Oberitaliens bedeutete in gewisser Weise auch das Ende
der tausendjdahrigen Idee vom "Heiligen Romischen Reich deutscher
Nation", die damals noch sehr lebendig war. Ulrichs vertrat jedoch
nicht jene chauvinistische "mitteleuropaische GroBmachtstheorie",
die Friedrich Engels in seiner Schrift "Po und Rhein" 1859 so scharf
verurteilte, sondern er stellte sich dieses Europa wohl eher als
einen freiwilligen Verbund zahlreicher durch eine gemeinsame Ge-
schichte geeinter gleichberechtigter Valker vor. Deutlich wird das
in seinem Diskussionsbeitrag zur neuen Konstitution der "Junggerma-
nischen Gesellschaft", den Kennedy zitiert. Ulrichs fordert da eine
Verbriiderung mit den slawischen Volkern und mit den Ungarn auf der
Basis volliger Gleichberechtigung und kultureller Eigenstandigkeit.
Dem stand die unter Napoleon I. bereits gescheiterte aber von
Napoleon III. neu belebte Idee eines franzosisch regierten europa-
ischen Imperiums kontrdr entgegen.

Mit Recht wertet Kennedy Ulrichs' Rede als eine dem Geist seiner
zeit weit vorauseilende Vision,erweist sich Ulrichs damit doch als
friher Vertreter der Idee eines geeinten multinationalen Europa.
Aus dieser Einstellung heraus erkldart sich auch seine Bemiihung um
eine Wiederbelebung der lateinischen Sprache als iibernationales
Verstandigungsmittel, der er seine letzten Lebensjahre widmete.

Als Jurist stand Ulrichs in der Tradition der Aufklarung und fiihrte
einen erbitterten Kampf gegen die Einfiihrung eines angeblichen
"natirlichen RechtsbewuBtseins im Volke" als Grundsatz der Recht-
sprechung, die ja spdter zu den bekannten Exzessen im Dritten Reich
fihrte.

Im Zusammenhang mit der Aufarbeitung der nationalsozialistischen
Vergangenheit tun wir gut daran, uns zu erinnern, in welcher Denk-
tradition das Argument vom "gesunden Volksempfinden" seine Wurzeln
hat und wer als erster dagegen auftrat! Wie stark die gegenaufkla-

rerische Strdomung im 19. Jahrhundert angewachsen war, zeigt sich
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auch darin, daB ein so einfluBreicher Rechtstheoretiker wie Anselm
RItter von Feuerbach (der Vater des von Marx und Engels so geschatzten
Philosophen) seine fortschrittliche Position zur Sodomiestrafe

mit Ricksicht auf die 6ffentliche Meinung bald aufgeben muBte.

Der Autor hidtte diesem Umstand wohl etwas mehr Aufmerksamkeit
schenken sollen, um klarzustellen, mit welchen Kraften Ulrichs

sich zu messen hatte. Doch wie auch immer: Wer sich mit der Vorge-
schichte nazistischen Geistes in der deutschen Rechtstradition be-
faBt und dessen historischen Tendenzen zuriickverfolgen mochte,

wird an Ulrichs' Gegenposition und damit an den.entsprechenden
Kapiteln des vorliegenden Buches nicht vorbeikommen.

Es gehﬁrté zur Taktik der juridischen und der medizinisch-psychia-
trischen Gegner Ulrichs', seine Urningstheorie - sofern man sie
nicht mit Schweigen iiberging - als unwissenschaftlich abzuqualifi-
zieren. Ein entsprechendes Vorurteil hat sich bis heute unter den
medizinisch wie unter den soziologishc orientierten Sexologen er-
halten, wobei sich ein gewisser Diinkel gegeniiber dem AuBenseiter
nicht iibersehen 1dBt. Auch Kennedy gelingt es bei aller Sympathie
fiir Ulrichs und allem zu spiirenden Respekt vor seiner Leistung
nicht ganz, sich von diesem Vorurteil zu befreien. Das zeigt

sich bereits im Vorwort, wenn er schreibt: "Schon 1864 und 1865
publizierte Ulrichs eine Folge von fiinf Broschiiren, die eine

neue und 'wissenschaftliche' Theorie der Homosexualitat, die so-
genannte Theorie des dritten Geschlechts prdsentierte." Es war

dies aber nicht irgendeine neue und "wissenschaftliche" Theorie,
sondern die erste wissenschaftliche Theorie iiber die Homosexualitat
iiberhaupt. Daran gibt es nichts zu deuten und nichts zu relati-
vieren.

Es gab bis zum Beginn der Aufkldrung nur mythisch-religidse Theo-
rien fiir dieses Phianomen. In der Nachfolge der grofen geografiéchen
Entdeckungen begann man im 17. und 18. Jahrhundert anthropologische
Fakten iiber die Verbreitung und Erscheinungsformen der Homosexuali-
tit zusammenzutragen.Das war eine wichtige Voraussetzung fir eine
wissenschaftliche Betrachtungsweise, fiihrte aber noch zu keiner
neuen Theorie. Gleichzeitig setzt in der Rechtstheorie eine Abld-
sung des Gottesrechts durch ein Vernunftrecht ein, woraus sich die
Notwendigkeit ergab, die alten religidsen Begriindungen fir die Be-
strafung der Homosexualitat aufzugeben und nach profanen Vernunft-
griinden zu fragen. Die iibermdchtige Tabuisierung des Themas ver-
hinderte aber eine wissenschaftliche Auseinandersetzung . Statt
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dessen wurden Begriindungen nachgeschoben, die sich nicht auf eine.
Untersuchung der Realitat, sondern einzig auf Spekulation und Be-
hauptungen griindeten. Erst im 19. Jahrhundert finden einige Medizi-
ner zu ersten auf Beobachtung von Fakten gestiitzten Vermutungen

iber Herkunft und Wesen der Homosexualitdt. Erste Ansdtze lieferten
unabhdngig voneinander Arthur Schopenhauer in seinem Hauptwerk "Die
Welt als Wille und Vorstellung"(1859) und Heinrich Hossli in seinem
"Eros" 1836 und 1838). Doch reicht in all diesen Fdllen die Beweis-
fiihrung nicht weit genug, um bereits von einer wissenschaftlichen
Theorie zu sprechen.

Ulrichs hingegen entwickelte seine Theorie aus einer rationalen
Verarbeitung und Verallgemeinerung seiner eigenen Erfahrungen und
Beobachtungen als selbst Betroffener und der vertraulichen Aussagen
anderer Homosexueller. Er bezog alle ihm zuganglichen alten und
neureen Quellen und al]e zu seiner Zeit aktuellen naturwissenschaft-
lichen Gesichtspunkte mit ein. Indem er zahlreiche Urninge ermutigte,
sich in Zuschriften iiber ihre Sexualitit zu duBern, brachte er eine
erste Sexualforschung zuwege, wenngleich natiirlich nicht nach den
Kriterien moderner wissenschaftlicher Massenbefragungen.

Es besteht also gar keine Veranlassung, im Zusammenhang mit Ulrichs'
Theorie das Attribut wissenschaftlich in GansefiBchen zu setzen.

Im Gegenteil: Mit Ulrichs beginnt die moderne Sexualwissenschaft.

Noch ein weiterer Aspekt scheint mir wichtig:Die Auseinandersetzung
Ulrichs' mit seinen Kontrahenten aus Medizin und Psychiatrie (ins-
besondere Westphal und Krafft-Ebing), der Kennedy breiten Raum
gibt, wirft aus heutiger Sicht einige wieder sehr aktuelle wissen-
schaftstheoretische Fragen auf, zeigte es sich doch, daB Ulrichs,
indem er als medizinischer Laie seine Erkenntnisse aus alltaglicher
Selbst- und Fremdbeobachtung, aus spontanen Zuschriften, aus
historischen und literarischen Quellen wie aus vielen weit entfernt
liegenden Wissenschaftszweigen zog, zu weitaus solideren Ergebnissen
kam als jene Fachexpertne, die unter Vorgabe strenger Wissenschaft-
lichkeit nur klinische Befunde und Fallstudien gelten liefen, ohne
zu bedenken, daB ein derart eingeengter Wissenschaftsbegriff in die
Irre fiihren muBte.

Leider ist Hubert Kennedy auf diesen doch so augenfalligen Aspekt
nicht naher eingegangen und hat sich dadurch die Moglichkeit ent-
gehn lassen, seiner Arbeit noch eine iiber das eigentliche Thema
hinausweisende wissenschaftskritische Dimension hinzuzufigen.

Fir die Schwulenbewegung sind viele der wesentlichen Erkenntnisse
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von Ulrichs (und damit meine ich nicht so sehr seine Urningstheorie
~als vielmehr seine Forderung nach einer geistigen, und das heift:
einer moralischen und kulturellen Emanzipation der Urninge) so
aktuell wie eh und je. Doch sie sind auch so unbequem wie damals.
"Die groBe Masse der Urninge ... zeigt leider wenig Sinn fir Be-
strebungen, welche dahin gerichtet sind, dem Urningthum Freiheit,
Berechtigung und Stellung in der menschlichen Gesellschaft zu er-
obern und zugleich seine inneren Zustande zu veredeln. Auf Masken-
ballen fiir eine Dame gehalten zu werden ... ist ihnen wichtiger”,
schrieb Ulrichs 1870. Daran hat sich seither wenig geandert.
(Ulrichs sprach von stumpfsinnigen Herden, die der Freiheit kaum
wiirdig sind.) Ist es dieser hohe moralische Anspruch, der es
vielen in der Schwulenbewegung so schwer macht, sich an Ulrichs zu
erinnern ?
Wer Ulrichs' Erfolg daran miBt, was er erreichte, konnte leicht
zu dem SchluB kommen, er sei auf ganzer Linie gescheitert. Doch
diese Sicht ware falsch. Aus diesem Grunde scheint mir das SchluB-
kapitel des Buches etwas diirftig geraten zu sein.
Nicht in ehrenden Nachrufe und wohlmeinenden Grabsteininschriften
fand Ulrichs' Leben seine Vollendung, sondern darin, daB schon bald
nach seinem Tod ein junger Arzt namens Magnus Hirschfeld damit be-
gann, seine Ideen mit viel diplomatischem Geschick in die Tat umzu-
setzen. _
Freilich muBte Hirschfeld um den Erfolg nicht zu gefahrden sich
mehr als Ulrichs es je getan hatte den Gegebenheiten anpassen. So
hat er auch bei der 1898 besorgten Neuausgabe der Ulrichsschen
"Forschungen iiber das Rdtsel der mannmannlichen Liebe" manches weg-
gelassen, abgeschwacht und seiner eigenen Strategie anbequemt. Wer
aber, wie das meist noch geschieht, Ulrichs nur als den erfolglosen
Vorlaufer Hirschfelds betrachtet,iibersieht vollig, daB Ulrichs in
so mancher Frage eine progressivere Position vertrat. Doch all das
bedarf noch der Klarung und unterstreicht die Notwenidigkeit, sich
mit Ulrichs naher auseinanderzusetzen. Die vorliegende Biografie
ist der ldngst fdllige erste Schritt.
Bleibt zu hoffen, daB diese wichtige Arbeit viele aufmerksame,
kritische und selbstkritische Leser findet und daB bald die
deutschsprachige Obersetzung erscheinen kann.
Allen Schwulen, die sich nicht damit zufrieden geben wollen, "auf
Maskenbdllen fir eine Dame gehalten zu werden" und allen, die
sich fiir ein vorurteilsfreies humanes Zusammenleben engagieren,
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noch mehr aber all jene, die sich von den uberkommenen Vorurteilen
gegen homosexuelle Mitmenschennoch nicht zu ldsen vermdgen, sei

dieses

Buch warmstens ans Herz gelegt.

Manfred Franz (Schwerin/DDR)

Vom 1.
Museums

Januar 1989 an hat der Verein der Freunde eines Schwulen
in Berlin eine NEUE ANSCHRIFT: Mehringdamm 61, 1000 Berlin 61.
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