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i f) n M hwulen hic hung:
Q[al His;gry in ;!rgi &ispielgn. Die Erinnerung an vergangene Ereignisse des eigenen

Lebens ist in jedem Fall schwierig. Je mehr Schmerzen, Schuldgefihl und Scham dabei zu erin-
nern sind, um so mihsamer ist die Arbeit des Erinnerns. Und bei der Erinnerung an die guten
Zeiten gibt es oft genug andere, nicht minder groBe Hindernisse bei der Beantwortung der Frage:
Wie war es damals wirklich? Hinzukommt noch die gewdhnliche Gedachtnisschwiéche.
Vergessen, verdrdngen, verschweigen, beschénigen, verklaren, - das sind die normalen und
natirlichen Phanomene, die in mehr oder weniger ausgepragter Form stets auftreten, wenn
jemand Gber Ereignisse aus seinem Leben Auskunft gibt. Jeder kann es an sich selbst Gber-
priifen: Die Erinnerung ist gefarbt und entstellt durch die Gefihle, die man damals empfand und
die im Extremfall so schwer ertraglich waren, da nur die Verweigerung des Erinnerns ertréglich
scheinen. Und wenn es dann noch darum geht, den Bericht auf ein Tonband oder in eine Video-
kamera zu sprechen, ohne daR einem richtig klar wird, wozu das ganze gut sein soll, dann wird
die Erinnerungsarbeit zusétzlich kompliziert und erschwert. Allein die Gesprachssituation, ein alte-
rer schwuler Mann wird von einem jingeren zu seiner Vergangenheit ausgefragt, kann in sehr
gegensétzlicher Weise als Filter wirken und die Mitteilungen beeinflussen. Irgendwie sind sicher
alle Berichte entstellt, doch kénnen solche Entstellungen, nachtragliche Korrekturen gerade den
Wert der subjektiven Berichte ausmachen; die Subjektivitit der Zeitzeugen ist ja selbst ein Teil
der Geschichte und bildet in den Interviews nicht etwa bloR stérendes Beiwerk, gehdrt vielmehr
zum Ganzen der historischen Wahrheit. Fiir den historischen Forscher ist esungleich schwieriger,
den Stellenwert und Wahrheitsgehalt einer subjektiven Zeugenaussage zu bestimmen als den ei-
ner mehr oder weniger objektiven Quelle, etwa eines amtlichen Dokuments oder einer Fotografie.
Die Zeitzeugen, die heutzutage von schwulen Geschichtsforschern befragt werden, sind meist zu
Anfang des 20. Jahrhunderts geboren und die Gesprichspartner, jedenfalls in unseren drei Bei-
spielen, sind oft Jahrzehnte jinger. Dieser Altersunterschied beeinfluBt die Aussagen des Zeit-
zeugen sicher dhnlich stark wie die unsymmetrische Gesprachssituation: der Jingere stellt die
Fragen und der Altere wird mehr oder weniger zur Auskunfterteilung gedréngt, wobei fast immer
klar ist, daR das Interesse des Fragenden weniger der Person des Befragten als vielmehr den
Sachverhalten gilt, die er mitzuteilen oder zu erzdhlen hat.

Nur im dritten Beispiel wird eine Art Kontrollmethode angewandt, die die Qualitdt der Informatio-
nen steigern kann: die Konfrontation mit einer zweiten Quelle, Thomas Manns Tagebuchaufzeich-
nungen Gber die Begegnung mit Klaus Heuser. "Ja, da muB sich ja dem AuBenstehenden der Ein-
druck aufdringen, es hitte eine sexuelle Beziehung zwischen uns bestanden. Aber das war nicht
der Fall. Ich war sicher auf die argloseste Weise, freundlich und lieb zu ihm, aber mehr nicht”,
sagt Klaus Heuser zu den einschlidgigen Tagebucheintragungen. Der Widerspruch, sozusagen
Aussage gegen Aussage, kann nicht aufgelost werden.

Ahnlich hatte man auch Dr. Hanns G.s Ansicht, Hirschfeld habe Vatern die "Heilung” ihrer homo-
sexuellen S6hne versprochen und so "schlichten Bauernfang” betrieben, mit Hirschfelds seiner-
zeit verdffentlichten Texten zum Thema konfrontieren kénnen. Wahrend dort an keiner Stelle von
einer Heilung der Homosexualitit die Rede ist, will Dr. G. gehdrt haben, da® seinem Vater damals
von Hirschfeld solche Versprechungen gemacht wurden und dal® der Vater, ein Arzt, der doch
vorher Hirschfelds Verlautbarungen gelesen haben dirfte, ihm dies geglaubt habe und so
bauernfangerisch betrogen worden sei. Ich habe mit Dr.G., nachdem ich sein Tonbandinterview
verschriftet hatte, (ber diesen Widerspruch geredet, und auch hier blieb Aussage gegen
Aussage unentscheidbar stehen.

Das vierzehn Jahre alte Interview mit Kurt von Ruffin ist insofern selbst schon ein historisches
Dokument als es Ergebnis der friilhen Anfiange schwuler Geschichtsforschung war. Winfried Kuhn
hat damals Kurt von Ruffin, den er schon lange vorher gekannt hatte, im Zusammenhang mit der
Forschungen der "HAW-Arbeitsgruppe Relativ heiter doch streng sozialistisch™ befragt und dies
mit dem Tonbandgerat aufgezeichnet. Kurt von Ruffin hat sich seither mehrfach fir solche Inter-
views zur Verfigung gestellt, zuletzt in dem Dokumentarfilm Gber schwule KZ-Haftlinge, den das
3. Programm des NDR-Fernsehens am 25.11.1991 unter dem Titel "Wir hatten ein groBes A am
Bein” sendete. Dort wurde wiederum deutlich, da8 die Erinnerung an die schwulen Leiden unter
der Naziherrschaft zu den prekdrsten und schwierigsten Forschungsfeldern der Oral-History-
Methode gehdrt.

Manfred Herzer




ALS SCHWULER HAFTLING IN DEN KZs COLUMBIAHAUS UND
LICHTENBURG 1935/36

Winfried Kuhn interviewt Kurt von Ruffin im Herbst 1978 in Berlin

Beginnen wir 1925. Sie haben damals in Ménchen
gelebt...

Ich habe zwar schon in Miinchen gelebt, aber in
Mailand habe ich noch Gesang studiert. Mai-
land war fiir mich die Stadt der Erlosung, wenn
man so sagen will. Da hatte ich einen sehr net-
ten Freund gefunden und da begann auch, wenn
man so sagen will, meine homosexuelle Praxis.
Haben sie mit diesem Freund zusammen gelebt?
Nein, wir haben uns nur getroffen. Ich war drei
Jahre in Mailand, und von dort aus ging in in
die Provinz, ins Engagement nach Magdeburg.
Magdeburg war auch ein groBles Erlebnis fir
mich, nicht die Stadt, in der ich zum ersten Mal
in einer Opernbiihne auftrat, sondern ich hab
da einen sehr netten Freund gehabt...

Nochmal zurick nach Mailand zum ersten Freund.
Wie haben sie den denn kennengelernt? Wie ging
so etwas damals vor sich? Haben sie ihn in einem
speziellen Lokal kennengelernt?

Spezielle Lokale gab es in Mailand nicht. Er
war mein Schneider. — In Magdeburg war ich
nur kurze Zeit. Im niichsten Jahr schon ging ich
nach Mainz. Da hatte ich ein sehr nettes Erleb-
nis mit einem Téinzer, der bei uns an der Oper
engagiert war. Den habe ich wieder getroffen,
als ich 1930 nach Berlin iibersiedelte, um bei
Rotters am Metropoltheater zu singen., Er trat
in einer schwulen Bar auf, und da traf ich ihn
dann &fters. Und in Berlin gings dann ganz nett
um die Runden

Aber wie war die Atmosphdre in so kleinen Stéidten
wie Magdeburg oder Mainz? War es schwierig fiir
Schwule, fiur Homosexuelle? War wenigstens am
Theater die Toleranz Homosexuellen gegeniiber
etwas grofer als in der dbrigen Offentlichkeit?
Damals gabs noch gar keine Toleranz an den
Theatern. Man mubBte sich verstecken. Es war
unmdoglich. Man muBte es heimlich tun. Das
war sehr unangenehm und sehr listig. Ich prak-
tizierte es aber mit einigem Geschick. Dann
habe ich mich spiiter in Berlin fest befreundet
mit einem Kollegen. Mit dem war ich jahrelang
befreundet.

Wie konnten Schwule in diesen kleinen Stddren
miteinander in Kontakt kommen? Gab es Bars?
Oder ist man nachts durch den Park geschlichen?
Was war auf den dffentlichen Toiletten los?

All dies habe ich nie kennengelernt. Ich bin nie
in Toiletten gegangen. Ich haBte sie wie die
Pest. Bars gabs auch nicht, weder in Magde-
burg, noch in Mainz, noch in Niirnberg. In
Niirnberg soll es eine gegeben haben, die ich

aber nicht frequentiert habe. Ich hatte so viel an
der Oper zu tun, daB ich gar nicht auf den Ge-
danken kam, dorthin zu gehen. '
Haben sie in Magdeburg oder Mainz etwas von

den damaligen Bestrebungen zur Abschaffung des

§ 175 gehort?

Davon hat man in der Provinz iiberhaupt nichts
bemerkt. Wenigstens ich nicht. Ich habe nie da-
von gehirt, Erst in Berlin wurde mir der Name
Magnus Hirschfeld ein Begriff.

Wie kam das?

Einfach, weil er in aller Munde war. Ich habe
ihn nicht persdnlich gekannt.

Sind sie denn in Berlin in die Bars gegangen und
haben sie an Tuntenbdllen teilgenommen?

Ich habe nie an Tuntenbiillen teilgenommen, bin
allerdings ofter in ein sehr hiibsches Lokal ge-
gangen, was ich sehr mochte, in die »Silhou-
ette«, wo alles hinging, auch die bekanntesten
Siinger, Siingerinnen und Schauspieler. Hans
Albers war dort, Chaplin war dort, meine
Freundin Tusulina Gianini war dort, alle gingen
dort hin. Aber zum Abstauben bin ich dort
nicht gekommen. Ich habe mich dann befreun-
det mit einem Jungen aus sehr gutem industri-
ellen Haus, und der war dann auch mein Beglei-
ter wie die Verhaftung auf mich herein-
gebrochen ist.

Wie hat sich das Jahr 1933 auf sie ausgewirkt?
Verdnderte sich die Atmosphdre an den Theatern,
an denen sie engagiert waren? Verdnderte sich das
Verhaltnis zu ihrem Freund?

Auf das Verhiiltnis zu meinem Freund hat sich
das nicht ausgewirkt. Was das Theater betrifft,
so war ich doch zuerst am Metropoltheater bei
den Gebriidern Rotter engagiert, die mich sehr
gern mochten und mich sehr protegierten. Und
wie dann die Nazipest auf uns hereinbrach,
mulliten diese herrlichen Direktoren fliehen,
fliichten. Und was nachkam, war ordinirer
Plebs, Kunstplebs, der natiirlich diese Siinger
oder diese Schauspieler, die nicht einen iiberra-
genden Namen hatten — und den ich auch da-
mals noch nicht hatte — einfach nicht engagier-
ten. Es war sehr schwer. Es war ein absoluter
Neubeginn. Allerdings bin ich darum herumge-
kommen, je in die Partei einzutreten oder je vor
den Nazis Kotau zu machen.

Haben sie zur Miete gewohnt und gab es da
Schwierigkeiten, wenn sie ihren Freund
mitbrachten?

Ich hatte meine eigene Wohnung und brauchte
mich um nichts zu kiimmern. Ich konnte mit-




bringen, wen ich wollte, wann ich wollte. Der
Freund kam dann, es war ausgemacht, der kam
zwei Mal in der Woche zu mir zu Tisch. Ich
hatte eine Haushiilterin, die wunderbar kochte,
und er aB zweimal in der Woche bei mir. An
einem dieser Tage kam ich heim, da kam mir
die Haushiilterin mit entsetztem Gesicht entge-
gen und sagte: "Wir haben furchtbaren Be-
such!" Das waren dann die Nazis, die bei mir
eingebrochen waren.

Weshalb die Nazis? Hatte das mit ihrer
Homosexualitdt zu tun?

Natiirlich, denn es gingen ja vorher furchtbare
Dinge vonstatten. Plitzlich nach der Ermor-
dung von Rohm hatten die Nazis den Koller auf
die Homosexuellen bekommen, wohl um ihre
eigenen homosexuellen Regungen zu tarnen, Sie
haben siimtliche bis dahin erlaubten homosexu-
ellen Lokale, in denen ich nie war, ausgeriiumt,
so daf ich mir gedacht habe, weil ich sehr viele
Menschen kannte, es kann leicht passieren, daf
ich irgendwo mal als Zeuge auftreten mufl. Des-
halb habe ich gliicklicherweise homosexuelles
Material, was man natiirlich hatte, wie Fotos,
Adressen etc. verschwinden lassen, so gut ver-
schwinden lassen, daf} die nachher nichts gefun-
den haben. Und, ich wurde denunziert von
einem Freund, den sie so geschlagen hatten, daB
er verschiedene Leute angab. Deshalb kamen
die beiden Kommissare zu mir und sagten, sie
miiBten mich fiir eine Vernehmung mitnehmen.
Ich briiuchte nicht viel mitnehmen, es wiire nur
fiir kurze Stunden, Es waren dann Dreiviertel-
jahre [...] Meinen Freund, der gerade zu Tisch
gekommen war, haben sie auch gleich mitge-
nommen. Der hat gottseidank nur drei Stunden
dableiben miissen. Zuerst wurde ich in die
Prinz-Albrecht-Strafle geschleppt, in die Keller
dieses Torturhauses. Ich hirte Schreie aus den
Zellen. Ich war in einer Einzelzelle eingesperrt,
dann wurde ich hinaufgejagt in den dritten
Stock. Da war dann ein Ungeheuer von Kom-
missar, er hie} Posbischil, er ist hoffentlich ver-
reckt - und der schrie mich gleich an: "Bleiben
sie stehen! Hinsetzen gibts nicht!" Der hat mich
also vernommen, und ich war der Sache damals
natiirlich in keiner Weise gewachsen. Trotzdem
hatte ich gottseidank ein blitzschnelles Gehirn
und konnte mich so den Fragen, vor allem den
Fragen, mit wem ich kirperlichen Kontakt
hatte, weitgehend entziehen. Ich wullte ja auch
nicht, wer mich denunziert hatte. Das hat sich
erst spiiter herausgestellt.

Wie war das Verhér genauer?

Im Gegensatz zu anderen bin ich nie gepriigelt
worden. Man hat mich nie angeriihrt. Nie.
Natiirlich hat man seelische Qualen durchge-
macht, das ist ja ganz klar. Das ist ja selbstver-
stiindlich, weil man mit Gefiingnis und so etwas

iiberhaupt nichts zu tun hatte, auch gar nichts
getan hatte, um ins Gefiingnis zu kommen. Man
war ja kein Verbrecher. Man war lediglich von
der Natur so gebaut. Aber das hatten die ande-
ren ja benutzt, wahrscheinlich, um ihre eigenen
Misigkeiten zu tarnen, der Welt gegeniiber hat-
ten sie ein neues Opfer gesucht, um abzulenken
von den jiidischen Gemeinheiten, die sie betrie-
ben. - Die erste Vernehmung hat eine Stunde ge-
dauert, dann wurde ich runtergejagt, wieder in
den Keller von dieser Prinz-Albrecht-Strafle.
Ich war in einer Einzelzelle, wo stiindig Licht
brannte. Es gab keinen Stuhl, nur eine Pritsche
ohne Stroh. Setzen durfte man sich nicht, sonst
wurde man angeschrien, wurde durch ein Loch
beobachtet, es war also scheuBlich. Dann wurde
ich hiniibergebracht nach einigen Vernehmun-
gen, bei denen ich nichts zugab. Der Betreffen-
de, der mich denunziert hatte — iiber den
wurde ich gottseidank nie befragt. Ich wulite es
allerdings auch nicht, daB er es war. Ich wurde
dann hiniibergebracht in die ColumbiastraBe in
ein Militirgefingnis.

Wie lange waren sie in der Prinz-Albrecht-Strafle?
Vier Tage war ich dort, dann wurde ich in die-
ses Militiirgefiingnis riilbergebracht, wo also ein
Tohuwabohu schlimmster Sorte herrschte. Da
waren natiirlich nur Homosexuelle, und wir
wurden zusammen in die Zellen gesperrt. Ich
hatte das Gliick, mit einem sehr netten Bur-
schen, der spiiter im Kriege fiel, zusammen in
einer Zelle zu sein, und die SS hat uns da be-
wacht. Es war die grifite Seelenqual, die es gab,
weil man nicht wufite, was mit einem wird.
Immer wieder wurden wir dann riibertranspor-
tiert zur Vernehmung in die Prinz-Albrecht-
StraBe. Und einmal, in einem Gefiingniswagen,
wo die SS-Leute zwischen uns standen, saB ich
neben dem Jungen, der mich angezeigt hatte,
ein Junge aus bestem Haus, dessen Grofivater
einer der beriihmtesten Industriellen aus dem
Rheinland war, und ein Geldgeber von Herrn
Hitler. Ich konnte mich mit ihm verstindigen
und bekam mit, daB er es war, der mich denun-
ziert hatte. Das war meine Rettung, denn nun
konnte ich bei Vernehmungen, wenn sein Name
drankam, sagen, ja, mit dem hatte ich etwas.
So konnte ich viele andere, mit denen ich etwas
hatte und nach denen ich gefragt wurde, ab-
leugnen, und man hat mir geglaubt.

Hatten sie zu anderen Hiftlingen Kontakt aufler zu
diesem einen Burschen, mit dem sie in der gleichen
Zelle waren, und zu ihrem Denunzianten?

Wir haben uns schon verstiindigen kinnen, aber
wir waren ja alle so ratlos. Keiner konnte dem
anderen irgendetwas raten, wir wuBten ja
nichts, es war uns ja alles neu. Natiirlich sah ich
die anderen, Ich traf viele Bekannte, das ist
ganz klar. Doch dazu mufite ich eine Zeit lang




das Brot austeilen in der Friih. Das war irgend-
wie eine Vergiinstigung. Warum ich die hekom-
men habe, weill ich nicht. — Jedenfalls habe ich
dann Weihnachten mit diesem sehr hiibschen
und netten Jungen in der Zelle verbracht, und
ein SS-Mann mit — wenn man so sagen will -
"Herz" hat uns plotzlich einen Weihnachtszweig
hereingereicht, wilhrend nebenan ein Strich-
Jjunge aus Steglitz war, da hat die SS die Tiir
aufgemacht und der Junge muBte sich an deren
Korper durch Blasen betiitigen. Einer nach dem
anderen, Das war die Moral.

Wie erkldren sie es sich, daf sie doch mehr oder
weniger bevorzugt behandelt worden sind?
Vielleicht hat das damit zu tun, daB ich ein be-
kannter Schauspieler war. Das hat sich da drin-
nen rumgesprochen, irgendwie, man war etwas
zijgernd mir gegeniiber. Man hat mich natiirlich
genau so gemein behandelt mit den Fragen wie
jeden anderen, das lag ja in dem Sinn dieser
Proleten. Aber dann spiiter - mein Schwager
Karl Ludwig Diehl kam mich dann einmal
besuchen — da wurde ich in die Prinz-Albrecht-
Strabe riibergebracht; er hatte es durchgesetzt,
eine Unterhaltung mit mir zu fiihren, allerdings
war ein Kommissar dabei. Inzwischen hatten
wir vernommen, daB die anderen abtranspor-
tiert waren in die verschiedenen Lager.

Welche Lager?

Wir wuBlten nicht, in welche Lager man uns
bringen wiirde. Wir wuBten bloB von welchen,
die zuriickkamen zur Vernehmung, daB die ge-
schoren waren, kahl geschoren. Daraufhin hatte
ich vor meinem Schwager diesen an und fiir sich
freundlichen Kommissar (es war ein anderer als
der erste, der mich vernommen hatte) gebeten,
ob ich nicht, da ich ein bekannter Schauspieler
sei und hoffen wiirde, iiber kurz oder lang mal
wieder raus zu kommen, und man es doch nicht
wissen sollte, daB es KZ gibt - , daB ich jeden-
falls die Haare nicht geschoren bekam. Das
wurde mir genehmigt. Wir kamen kurz darauf
auch wirklich weg, und da ging ein Laufzettel
mit, daB ich die Haare behalten diirfe [...]

Wir wurden abtransportiert anch dem KZ Lich-
tenburg bei Torgau, ein fritheres Sachsen-
Wettiner RenaissanceschloB, das zum Zucht-
haus verwandelt war. AuBler uns waren noch
politische Hiiftlinge dort, sonst waren wir als
schwule Kompanie eingeteilt. Wir wurden in
Lastwagen, die mit einer Plane geschlossen wa-
ren, dorthin transportiert. Wir saBen eng ge-
driingt, zwischen uns SS-Leute, damit wir uns
nicht unterhalten konnten. Wir wurden ziemlich
unfein behandelt. Wir wurden beschimpft. "Ihr
Siiue!", etc. Das nahm man hin. Man schwieg
natiirlich, sonst hiitte man ja nichts zu lachen
gehabt. Und dann wurden wir dort hinaufgejagt
und wurden eingeteilt. An die kleinen Einzelhei-

ten kann ich mich nicht mehr erinnern. Ich
weill nur, daB wir im Dachboden bei eisiger
Kiilte schlafen muBiten mit einer Decke. Sonst
hatten wir uns in einem groBen Raum aufzuhal-
ten und mubiten jeden Tag hinunter. Dort im
Hof wurden wir mit Exerzieren geschunden. Die
Pfeife, die den Rhythmus dieses Exerzierens an-
gab, werde ich nie aus meinem Gediichtnis ver-
lieren. Das war die grofite Qual, die es gab.
Konnen sie noch ein bifichen mehr uber die
Struktur in diesem KZ sagen, in dem ja wohl nur
schwule und politische Héftlinge waren?

Ich sagte schon, wir waren als schwule Kompa-
nie eingeteilt. Wir hatten einen schwulen Kom-
paniefiihrer, der selber ein Gangster war, der
wiederum meine Rettung war, wenn ich das
Rettung nennen will. Der hat uns der Reihe
nach gefragt, wo wir her sind. Er selber war
Bayer, Miinchner. Und wie ich sagte, ich bin
Miinchner, da wars fiir mich das groBe Los,
denn da brauchte ich nicht mehr zum Exerzie-
ren mit hinunter. Es war aber seelisch eine viel
groflere Qual zu hiren, wie die anderen unten
geschunden wurden, und sie zu sehen, wenn sie
raufkamen, total aufgelost, wiihrend ich oben
saB und Post zu richten hatte - und zu zeichnen
hatte, weil man mich gefragt hatte, wer zeich-
nen kann. Ich habe diese Gabe gottseidank mit-
gekriegt, und ich zeichnete dieses Sachsen-
Wettiner Schloff vielleicht dreiBigmal fiir die
Bonzen. Die wollten es haben. Es waren sehr
hiibsche Zeichnungen. Aber die waren immer
unterbrochen von Zusammenbriichen, die ich
immer wieder hatte. Ich habs zwar nicht
merken lassen, aber man muBte heulen und
man war natiirlich mit seinen Nerven véllig am
Ende, weil ja die ganze Haft ziellos und zeitlos
und aussichtslos war, Dann gab es natiirlich ein
ordiniires Essen, das ist ja ganz klar, das hat
man halt hinuntergewiirgt, um nicht zu hun-
gern. Man wurde dann hinaufgetrieben und
gab ein entziickendes Spiel von den SS-Leuten.
Die hatten Gucklicher in den Wiinden dieses
Speichers, wo wir lagen, und wer greifbar war,
da sind sie dann mit der Hand durch die Guck-
locher durchgekommen, haben dem Betreffen-
den, der da lag, an den Geschlechtsteilen he-
rumgespielt und dann behauptet, er hiitte
onaniert. Dann wurde er gepriigelt.

Waren die SS-Leute, die sie bewachten, selber
Schwule?

Nein, keine Rede davon, die waren nicht
schwul! Dieser Miinchner war ein ganz ordini-
rer Kerl, der dann spiiter verhaftet wurde, weil
er geklaut hatte. Ein feiner Herr! [...] Dann be-
kamen wir einen jungen Mann. Ich weifl sogar -
den Namen und ich will ihn sogar nennen: der
hieB Brunnhofer und war ein wirklicher Schatz.
Ein S8-Mann. Der war aus der Bamberger Ge-




gend und war so riicksichtsvoll zu uns, wie er
nur sein konnte. Das muB ich sagen. Ich michte
ihm ein hohes Lob singen - ein Engel unter lau-
ter Teufeln. Unten im Hof muBite man dann er-
leben, daB Transvestiten, die gebracht wurden,
die zwangsweise als Frauen reisen mufiten, dann
vor allen ausgekleidet und gepriigelt wurden,
gestofien und geschunden bis sie nackt waren.
Die Bonzen, die SS-Schergen haben sich an der
Verzweiflung dieser Menschen geweidet. Einer
von ihnen - ich weifl nicht, wie er hiefl - wurde
zur Strafe in die Latrine, die unten war, wurde
mit dem Kopf in die Kloake [gestoBen] und
erstickte da unten.

Kann man sagen, dap die Behandlung der Hdft-
linge um so diskriminierender und brutaler war, je
effeminierter, je weibischer, je tuntiger die Schwu-
len waren, und daf}, wer sich sehr ménnlich gab
und eigentlich keinen schwulen Eindruck machte,
dap der eher eine bevorzugte Behandlung bekam?
Haben sie so etwas beobachtet, trifft das zu?

Da ist gar kein Zweifel, dafl das der Fall war.
Gottseidank hat mich die Natur so ausgestattet,
daB ich keine schwule Ausstrahlung hatte. Mir
war es schon leichter. Die anderen, die sehr
weich waren, die vor allem eben nicht das Riik-
kenmark hatten, um das durchzuhalten, die
haben fiirchterlich leiden miissen, das ist gar
keine Frage. Spiiter dann passierten solche Din-
ge, daB ich sechs Morde mit eigenen Augen mit
ansehen mullte. Sechs von den politischen Striif-
lingen, die da waren, sind getiirmt und wurden
leider in kiirzester Zeit erwischt und zuriickge-
bracht. Wir wurden gezwungen, uns alle im Hof
aufzustellen, siimtliche Insassen des KZs im gro-
Ben Karree. In der Mitte stand ein Tisch. Sie
wurden ausgezogen, nackt, und wurden zu Tode
gepeitscht, unter fiirchterlichem Schreien und
Stdhnen, und die SS-Leute rissen sich die Geiflel
aus der Hand, und man sah, wie sie sich angeil-
ten, diese Leute zu ermorden.

Haben sie beobachtet, ob es irgendwelchen
Widerstand gab, nicht organisierten, sondern
spontanen, individuellen Widerstand, daf
vielleicht mal jemand zuriickgeschlagen hat oder
dap Fluchipline geschmiedet wurden?
Zuriickgeschlagen hat nie einer, weil alle viel zu
viel Angst hatten [...] Pline geschmiedet zum
Tiirmen hat unter unserer Kompanie nicht ein
einziger. Ich hatte da oben die Post zu verwalten
und hatte gesehen, also wenn da die Laufzettel
aus Berlin kamen von der Gestapo. Da wurden
welche nach Berlin transportiert, da hiel} es
"2.V.", zur Vernehmung oder "z.E.", zur Ent-
lassung. Das stand hinter den einzelnen Namen.
Das wullte ich dann immer schon im voraus,
und das war entsetzlich, wenn ich diese armen
Burschen kommen sah und ihnen sagen mulfite,

sie miissen zur Vernehmung nach Berlin und
nicht zur Entlassung.

Was war das fiir Post, die sie bearbeiteten? Nur
amtliche Schrifistiicke oder auch Post von Ver-
wandten der Inhaftierten? War es den Hafilingen
maoglich, Briefe nach draufen zu schreiben?

Nein, man konnte keine Briefe bekommen, noch
Briefe wegschicken. Das war unmdéglich, weil
die Angehdrigen ja gar nicht wuBlten, wo man
war. Und in der Gestapo, wenn einer vielleicht
den Versuch gemacht hiitte, einen Brief an je-
mand zu schreiben, der versandete dort, der
kam nicht an. Wir wubten gar nichts, und das
war die groBte Qual. Wir wullten nichts, wir
wublten nicht, wie lange es dauert, wir wufiten
nicht, was mit uns geschehen wiirde. Das ist
Folter und das Schlimmste am KZ, was ich je
erlebt habe. Die Ahnungslosigkeit und Aus-
sichtslosigkeit, was mit uns geschehen wird.
Wir erlebten blol immer dieses Hin und Her,
wenn die von der Vernehmung wieder zuriick-
kamen. Sie waren dann dreimal so blaB}, wil sie
dann dort womdglich gepriigelt wurden. Das
haben sie sich aber nicht zu erzihlen getraut,
aus Angst. - Endlich kam meine Entlassung
[irgendwann 1935]. Heinz Hilpert, der Direktor
des Deutschen Theaters, einer der hervorra-
gendsten und grandiosesten Menschen, die ich
in meinem Leben kennengelernt habe, hat mich
gerettet. Er ist zu Himmler gegangen und hat
gesagt: "Ich brauche den Ruffin. Unter allen
Umstiinden, er ist ein Schauspieler, den ich
brauche. AuBerdem ist er ein anstiindiger
Kerl." Das hat er damals gesagt. Der Himmler
hat uns einmal besucht im KZ und sah mich mit
den langen Haaren. Fiel natiirlich sofort auf,
hat mich hervorgerufen, wollte mir die Hand
geben. Aber wiihrend er mir die Hand geben
wollte, hat er gemerkt, dalh man einem schwu-
len Schwein die Hand nicht gibt, und hat sie
wieder in die Tasche gesteckt. Dann hat er mich
gefragt, wieso und wann und wer ich bin und
wie lange ich auf dem Weg sei. Ich log: "Seit
anderthalb Jahren ." Da sagte er: "Dieses ver-
dammte Berlin. Das werden wir noch ausmer-
zen. Aber sehen sie, daB sie wieder auf den rich-
tigen Weg kommen!" Da wollte er mir wieder
die Hand geben, hats wieder gezuckt und ist
wieder in die Tasche gegangen. Das war die Be-
gegnung mit Himmler, aber Himmler wuBite
wohl schon durch Hilpert von mir. Kurz danach
kam dann der beriihmte Zettel. Ah nein, da
muB ich noch dazu... Eines Tages hat grandio-
serweise mein Schwager Karl Ludwig Diehl den
Weg nach diesem KZ sich erkimpft dadurch,
daB er, aus seiner Jugend her, den damaligen
Adjutanten von Hitler, Herrn Briickner, kann-
te, aber wie der noch gar kein Nazi war, aus
dem Miinchner Iphikus-Tennisklub, weil beide




groBle Tennisspieler waren. Und zu dem ist er
gegangen und bekam die Erlaubnis, mich in
dem KZ zu besuchen, was eine GrofBitat war. Es
war sofort die Holle los, der Diehl, ein beriihm-
ter Schauspieler, ist da, es war fiirchterlich,
sowohl SS-Leute wie Hiiftlinge waren auller
sich. Das war ganz naiv und merkwiirdig. Dann
konnte ich kurz mit ihm sprechen, ich durfte
sogar allein mit ihm sprechen, Wahrscheinlich
waren in dem Zimmer Mikrofone, das weil} ich
nicht. Er sagte: "Hab den Mut, es ist was
unterwegs fiir dich", er wulite von Hilpert,
"yerlier die Nerven nicht!" Er hat mir also
Kraft zugesprochen. Man wuBte ja nicht, wie
das wird, man wuBte ja nicht, wie es kommt.
Und nachdem der wieder weg war, hat man
anscheinend einen Testversuch mit mir
gemacht. Ich wurde hinunterbefohlen von einem
dieser oberen Schweine, und der hat mir einen
Anzug in die Hand gedriickt, und ich miisse
aus dem KZ herausgehen in den benachbarten
Ort, um dort den Anzug zum Schneider zu brin-
gen. Wir hatten scheuBlich alte Gendarmerie-
uniformen an, schwarze Hosen und blaue Jak-
ken und um das Bein herum eine gelbe, nicht
violette, wie es oft heillt, wir hatten eine gelbe
Binde auf der "A" stand. Sie werden sich viel-
leicht vorstellen kinnen, was das heifit, das
heifit eben Arschficker® . Und ich komm da her-
aus und diese Schneidersfrau fragt mich: "Was
heiBt denn dieses A?" Blitzschnell fiel mir ein:
"Ausgang”, so schnell muB man sein mit seinen
Gedanken. Das ist mir gottseidank von Natur
aus gegeben. Ich war schneller als die anderen
da. Und das hat mich oft aus schlimmen Situati-
onen herausgerettet. Na, ich kam zuriick und
bin nicht getiirmt, was sie vielleicht hofften,
und war wieder da, und dann kam eben eines
Tages der beriihmte Zette zu mir durch die
Post. "Kurt von Ruffin," sah ich, "z.E.", zur
Entlassung. Da brach ich fast zusammen, denn
wenn man alle Widerstandskraft gegen das
Schicksal abstellt, jedes Gefiihl, und plitzlich
die Erlosung sieht, und die ist noch nicht da,
dann ist das einer der schlimmsten Augenblicke.
Und dann wurden wir also wirklich kurz da-
nach in einem offenen Lastauto - es war noch
ein tuberkulosekranker Junge dabei, der schon
fast am Sterben war - wir zwei saBen in diesem
Wagen. Die Fahrt dauerte acht Stunden, denn
die Herren SS-Schweine haben noch in irgend-
einem Ort, den wir passierten, gesoffen. Wir
kamen ganz spit nach Berlin, und es war die
Frage, wo werden wir, wie werden wir entlas-
sen? Nichts da, wir kamen wieder in diese

* Eugen Kogon gibt in seinem Buch iiber den SS-Staat an, dafl
die Kennzeichnung von Hifllingen mit einem A bedeute:
"Arbeitserzichungshifiling” ader "Arbeitascheuer”
(Anm.d.Red.)

entsetzliche Columbiastrafie, wo mich sofort ein
SA-Mann, der dort Wache hatte, empfing:
"Was machen sie denn hier?" - "Ja, ich soll ent-
lassen werden!" - Sagte der: "Das haben schon
viele geglaubt." So kinnen sie sich vorstellen, in
welchem Gemiitszustand man sich befand. Da
war ich nahe dem Zusammenbruch, das ist gar
keine Frage, und das schiime ich mich nicht zu
sagen. Ich kam in die Kiiche, das war eine
besondere Ehrung. In der Nacht, in den Nich-
ten, ich war da noch sechs oder siehen Tage, das
weif} ich nicht mehr genau, bis Herr Himmler,
der dann mich selbst entlassen wollte, der war
verreist, der war nicht da, deswegen hat sichs
hinausgeziigert, hab ich einen weiteren Mord
erleben miissen. Es wurde ein Junge totge-
peitscht auf seiner Pritsche. Warum, weill man
nicht. Jedenfalls zwei Niichte lang hirte man
Stohnen und Schreien, einmal bei der Brot-
ausgabe mubte ich die Tiir aufmachen und sah
ihn blutiiberstromt mit blutigen geschwollenen
Geschlechtsteilen liegen - sie peitschten immer
darauf - und da ri mich dieser SS-Mann, der
mir zuerst gesagt hat, "Das haben schon
manche geglaubt, sie werden entlassen” zuriick
und sagte: "Um Gotteswillen, wenn sie das
gesehen haben, wenn du das gesehen hast,
kommste nie wieder raus!" In der niichsten
Nacht fielen ein paar Schiisse, und dann am
Morgen bei der Brotausgabe sah ich aus dieser
Zelle raus Blutspuren bis zum sogenannten Sa-
nitiitsraum. Da hat man wohl den Leichnam
wegbefordert. Der Junge war weg. Diese ganzen
Dinge waren so zermiibend, so schauderhaft,
Seelenfolter, daB ich wirklich am Ende meiner
Kriifte war, bis endlich ein sehr liebenswiirdiger
Kommissar kam und gesagt hat: "Packen sie
ihre Sachen, kommen sie mit!" - Dreiviertel-
jahre war ich in dem Lager. Und dann kam ich
also da zuriick, und dann hat mich das Schwein
vom Anfang wieder empfangen, war liebens-
wiirdig, erstaunlich, hat gesagt: "Sie sollen so-
fort das Deutsche Theater anrufen." Das hab
ich getan und da hat Hilpert gesagt: "Du hast
morgen Probe!" Ja, da brach ich zusammen, da
mubte ich heulen, Ist ja klar, Da sagte [dieser
Kommissar]: "Aber um Gottes Willen warum
weinen sie denn? Sie haben ja so ein fabelhaftes
Fiihrungszeugnis mitgebracht. Sie haben sich ja
so groflartig gehalten." Da sagte ich: "Herr
Kommissar, da braachen Sie sich nicht wun-
dern, seien sie mal ein Dreivierteljahr im KZ.
Da wiirde es ihnen wahrscheinlich genau so
gehen." [...] Hinterher hiitte noch eine gericht-
liche Verhandlung kommen miissen, woraufhin.
die, die im KZ gewesen waren, noch einmal
richtig eingesperrt werden sollten, von einem
richtigen Gericht, um dann wahrscheinlich wie-
der ins KZ zu kommen. Das wulite bei der Will-




kiir damals ja kein Mensch. Da hat mich dann
der Rechtsanwalt Langbehn, der bei dem
20.Juli mit ermordet wurde, vor den Nazis ge-
rettet, denn der hat da die Akten verschwinden
lassen oder irgend so etwas. Ich mufite dann
selbst auf Befehl von Himmler zu einem Psychi-
ater gehen, um mich zuriickfummeln zu lassen,
Ich kam zu einem, das war Professor Zahler,
das war der Psychiater von Hitler, ein Miinch-
ner, anscheinend ein verniinftiger Mann, das
war gleich zu merken. (Ich ging selbverstiindlich
hin, denn ich wollte mich nicht der Gefahr neu-
er Schwierigkeiten aussetzen. Derr sagte dann
zu mir: "Also passen sie auf, machen konnen
wir hier gar nichts. Aber wir tun so! Und sie
kommen zweimal (oder dreimal, das weill ich
nicht mehr) die Woche her, damit die Frauen
drauflen, meine Sekretiirinnen sie sehen. Ich
weill nicht, wen ich um mich herum habe."
Wenn ich dann da war, schlief er meistens die
zehn Minuten fest, die ich bei ihm war. Spiiter
frug er mich, ob ich Irene von Meyendorf ken-
nen wiirde. Das war eine Kollegin von mir, eine
entziickende Schauspielerin. Er bat mich, ihn
mit ihr zusammen einzuladen, was ich tat. Und
die beiden haben bald geheiratet. Das ist dann
der Witz der ganzen Geschichte. Nach dem
Krieg bin ich zu Professor Zahler gegangen, der
damals noch lebte, und habe ihm gedankt fiir
die noble Weise, mit der er mich behandelt
hatte [...]

Ich finde es sehr interessant, dap die Nazis bei
ihnen so eine Art Resozialisierungsversuch unter-
nommen haben, daf3 Schwule also nicht von vorn-
herein umgebracht wurden, sondern etwa in ihrem
Fall nach der Entlassung zum Psychiater geschicks
wurden, um sie in Heterosexuelle verwandeln zu
lassen. Sind ihnen da noch andere Falle bekannt,
wo die Nazis ein Interesse hatten, dafy Schwule in
Nichischwule umgewandelt wurden?

Ich weiB keinen. Das hiingt sicher mit Hilpert
zusammen und mit seiner Tiitigkeit fiir mich,
zweifellos hatten die einen gewissen Respekt.
Vielleicht lag es auch an meinem recht ordentli-
chen kiinstlerischen Namen, den ich hatte. Dal
sie damals nicht so rigoros wie bei den Juden
waren, lag vielleicht auch daran, daB} sie damals
Jja erst im Begriff waren, diese KZs zu entwik-
keln. Sonst weif ich von keinem einzigen, der
dieses Gliick hatte. Das hing sicher mit Hilpert
zusammen,

Wie haben sie weitergelebt bis 19457 Haben sie
noch Kontakte zu Mdnnern gehabt? Haben sie an
Emigration gedacht?

Unser Leben war durch die ganze Aktion natiir-
lich zum groBen Teil verdorben, das ist ganz
klar. Denn die besten Jahre meines Lebens hat
Herr Hitler mir kaputt gemacht. Das ist gar kei-
ne Frage, wir mufiten ungeheuer aufpassen.

Was dann war? Ich war sehr zuriickhaltend und
dullerst vorsichtig. Mit Leuten, die dasselbe
auch schon hinter sich hatten, hat man vielleicht
durch Zufall Kontakt gekriegt. Die waren genau
so auf der Hut wie ich. Man wuBte ja nicht,
wenn man mit jemand, wenn man mit jemand
Fremdem sich verbunden hiitte, wie weit der
entweder ein Spitzel ist, das wuBte man ja
nicht. Man muflte vor Spitzeln ungeheuer auf-
passen. Ich habe Kontakte gehabt, zweifellos,
mit fubBerster Vorsicht. Auch nur Kontakte, die
eben vorsichtige und ganze Bindungen waren,
Und dann, wie dann der Krieg begann, da war
natiirlich alles drunter und driiber, und ich hab
ja die ganzen Bomben in Berlin erleben miissen,
Ich war nicht beim Militir. Auch da hat mich
Hilpert, nachdem ich zuerst zum Arbeitsdienst
eingezogen war, weggerettet. Er hat mich rekla-
mieren lassen fiir sein Deutsches Theater fiir ei-
ne Rolle im Kinig Lear - die es nie gab. Fiir die
Rolle des Bacon. Und wie ich dann endlich nach
einiger Zeit frei war, wie er mich zuriickgeholt
hatte und ich fragte: "Heinz, wann haben wir
Proben?" sagte er: "Das kann ich noch nicht sa-
gen, deine Rolle miissen wir erst machen", und
hat einige Texte von anderen Rollen abgeschnit-
ten, und so wurde ich eine Rolle, der Bacon, der
Begleiter einer Konigstochter, und war dadurch
fir Berlin gerettet, unabkémmlich vom Thea-
ter. Das war wieder Hilperts Verdienst. Wie ich
ihn fragte, wie ihm das gelungen sei, sagte er:
"Ich hab mit der Dummheit der Generiile ge-
rechnet." — Natiirlich war man nach diesem
fiirchterlichen Erlebnis des KZ auf der Hut.
Aber es passierte auch, daB ich zum Beispiel
noch einmal denunziert wurde von einem Men-
schen, den ich nie in meinem Leben gekannt
hab, der mich auf der Biihne gesehen hatte und
sich beim Herausgehen ein weggeworfenes Bil-
lett angeeignet hatte, mich erpressen wollte um
Geld. Er wullte wohl, daB} ich schwul bin, und
wollte 200 Mark. Ich hab sie ihm nicht gegeben,
wei ich gar nicht wuBlte, wer das ist, auBerdem
hiitte ich sie ihm auch sonst nicht gegeben. Da
hat er mich aufgrund dieses Billetts, weil er ge-
sagt hat, ich hiitte ihm dieses Billett geschenkt,
ins Theater zu kommen, weil ich was von ihm
wollte, er wollte aber nicht und hat mich dar-
aufhin denunziert. Da hab ich einen Kommissar
gehabt, der sehr ordentlich war, muB ich sagen,
und eigentlich auf meiner Seite stand. Er fragte:
"Hat er von ihnen Geld verlangt? Dann ist alles
in Ordnung!" Damit war ich aus dieser Kluft
heraus. Hubert von Meyerinck, mein groBer
Freund, der ein herrlicher Kollege, ein herr-
licher Mann war, hat gesagt (obwohl er selbst
immer in Gefahr war, denn er war ja einer der
muntersten): "Ich begleite dich auf den Alexan-
derplatz." Damals war das [Polizeirevier] am




Alexanderplatz, Er ging wirklich mit mir dort-
hin, was eine edle Tat war. Er hat mir hinterher
eine wunderschiine Krawatte geschenkt, die ich
noch habe [...]

So ganz berihmte Schauspieler wie Gustaf
Griindgens und Hubert von Meyerinck - war den
Nazis bekannt, dafi die schwul waren? Hatten die
etwa einen Freiraum, in dem sie leben konnten?
Selbstverstindlich war das den Nazs bekannt,
die wuBiten es von allen. Das lieB man wohl
durchgehen, weil die zu berilhmt waren. Griind-
gens war unter dem Schutz von Goring. Die
Nazis wuliten genau, wer homosexuell ist. Alle!
Die hatten ja ein solches durchtriebenes Spit-
zelsystem, es war genau die Liste gefiihrt von
allen! [...]

Wie war das mit den schwulen Bars? Einige soll es
wdhrend des ganzen Dritten Reiches gegeben
haben. Kénnen sie dazu was sagen?

Da weiBl ich nur von »Ellies Bierbar«. Davor
scheute ich grundsiitzlich zuriick. Ich ging in
keine Bar nach der Affire. Das war mir zu ge-
fihrlich. Ich wollte nicht wieder geschnappt
werden. Es waren ja ununterbrochen Razzien.
Also das konnte ich mir nicht leisten und wollte
es auch nicht und hatte, ehrlich gesagt, zu viel
Angst. Aber »Ellies Bierbar« war unter einem
gewissen oberen Schutz, anscheinend von Go-
ring her. Da konnte man noch hingehen, die
war nach wie vor an ihrem Platz, wo sie heute
noch ist. Aber auch da bin ich nur ganz selten
hingegangen, weil ich eben zu viel Angst hatte,
Vielleichr konnen sie noch mal was sagen zum
Leben vor 1933. Wie war das? Wie hat man so
gelebt, so ganz alltdgliche Dinge?

Berlin war die aufregendste Stadt, die es je ge-
geben hat [...] vor allem, wenn man aus der
Provinz kam wie ich, Ich kam aus Miinchen,
einem Spieflernest, in dem ich gar keine Kon-
takte hatte, und dann aus den Provinzorten, wo
nur mal am Theater ein Kontakt war, wo es
aber keine Bars gab, in die man gehen konnte.
Und da kam man plétzlich nach Berlin in die
Weltstadt, die damals wirklich die Weltstadt
war. Natiirlich war erstens mal das Theater-
leben fiir einen, der auch dazugehirte, das Be-

rauschendste, das es je gegeben hat. Dann gab
es Bars. Man war immer erstaunt, was es alles
gab. Natiirlich gab es x Bars! Ich war oft vor
der Nazizeit mit Freunden...und man machte
eine sogenannte Sause. Das war ganz klar. Ich
bin zwar kein groBer Bargiinger, aber damals
war ich natiirlich auch #HuBerst neugierig. Das
ist ja klar. Das begann beim »Eldorado« und
wie die alle hieen! Ich hab vorher schon die
»Silhouette« erwiihnt. Die hatten auch Charme,
die waren auch wirklich groBartig. Es waren
wunderschiine Personen, Menschen da, es war
schon. Es war einfach aufregend und schin, Bis
die Nazis eben kamen und da... Man glaubte ja
am Anfang, daf} die Nazis nicht so wild wiirden,
wie sies dann wirklich waren, und deswegen
passierte auch, daB die Bars voll waren und
dann alle bei der Razzia ausgeleert und die
Leute mitgenommen wurden, ist ja ganz klar.
Und 1933 wurden innerhalb weniger Monate dann
die meisten Bars geschlossen?

Nein, es ging bis 1934, weil da die Rohm-Affire
war, Réhm wurde ja wegen Homosexualitiit er-
mordet, und ich bin iiberzeugt, ich kann es
nicht beweisen, daB Rohm friiher sicher mit
dem Hitler was hatte, der Hitler war der ein-
zige, der zu Rohm "du" sagte, mit allen anderen
war er per "sie", nie anders, nur mit R6hm per
"du". Und Rhm war ausgesprochen - ein echter
Homosexueller. Ich weiB es, weil ein eigener
Vetter von mir, der war sein Adjutant, da weil}
ich also ganz genau Bescheid. - Die Bars waren
immer wieder zum Teil offen, um neue Leute zu
fangen. Die dummen Tunten liefen natiirlich
hin, gingen hin, und das Schlimme war, dal} die
ganzen Tunten alle ihre Notizbiicher fiihrten
mit genauen Angaben der Tiitigkeit, des Ge-
schlechts, der GriBe, der Namen natiirlich,
alles stand drin, und da hatten sie natiirlich ein
leichtes Spiel. Deswegen wurde gar so viel Un-
heil angerichtet und so viele Leute verhaftet.
Weil die Tunten eben so idiotisch sind, auch
heute noch, alles sich zu notieren und Sachen
nicht unter der Hand zu machen und still. Und
dadurch haben die Tunten selbst unserer ganzen
Sache am allermeisten geschadet.
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EIN SCHWULER TEENAGER ALS PATIENT IN MAGNUS
HIRSCHFELDS INSTITUT FUR SEXUALWISSENSCHAFT

ROSA VON PRAUNHEIM INTERVIEWT DR. HANNS G. AM 13.10.1991 IN BERLIN

Was fillt ihnen zu dem Namen Hirschfeld ein?

Da fiillt mir ein alter schmuddliger Herr ein mit
einem samtenen Schlafrock, wo die Speisekarte
des Tages drauf war, und dieser Herr niihrte
sich eigentlich davon, daB er seine These, die er
vertrat - Homosexualitiit ist angeboren, nicht
erwerbbar - vermarktete und reichen Viitern die
Sohne wegnahm und sagte, schicken sie ihn zu
mir, ich mache aus dem Jungen was, ich bringe
ihn ins Reine. Er liefl offen, was [damit gemeint
war]. Er bestiirkte ihn natiirlich darin. Wenn
dann jemand sagte, Hirschfeld, das ist aber ein
ganz schlichter Bauernfang, was sie da machen,
versprechen hier den Viitern eine Besserung,
und der Junge lernt es bei ihnen erst richtig.
Dann sagte er mit entwaffnender Freundlich-
keit: Ja, kein Vater wiirde mir ja seinen Sohn
geben, damit er ein perfekter Homosexueller
wird, aber mit dieser [vagen Aussicht]: wir
miissen erst mal sehen, wir miissen ihn vor
allem festigen und ihm ein Lebensgefiihl geben,
damit er nicht selbstmordgefihrdet ist - manche
hatten ja wirklich Selbstmordgefiihle dabei - ist
auch mein Vater darauf eingegangen. Ich ging
noch zur Schule und kam dann einen Monat
lang nach Berlin in das Institut fiir Sexualwis-
senschaft. Dort lernte ich, was ich noch nicht
wullite. Nun gehirte ich nicht zu denen, die
darunter gelitten hatten, wissen sie, oder Kom-
plexe hatten. Das war bei mir gar nicht der
Fall. Es gab ja manche, die nahmen wirklich
dann nachts Schlaftabletten und so etwas, weil
sie sich genierten oder so irgendwelche zwiespiil-
tigen Gefiihle hatten... Und daher kenne ich
Hirschfeld. Aber das ist nun schon ich weil}
nicht wie viele Jahrzehnte her.

Was hatte ihr Vater fiir einen Grund, sie dahin zu
schicken? Harten sie schon sexuelle Kontakre zu
andern Jungs ?

Nein. Mein Vater war Arzt, und der sah das
kommen. Ich hatte meine Puppenwagen und
meine Fummeltiicher oder so Zeugs. Und es war
bis nach Dresden gedrungen, daB es in Berlin
einen Arzt gab, der das heilte. Unter diesem
Motto lief das. Und da sind wir nach Berlin
gereist. Mein Vater hat mich bei Hirschfeld
vorgestellt. Er sagte, ja natiirlich, lieB aber alles
offen, sprach von einem starken Lebensgefiihl,
das dem Jungen gegeben werden miisse. Ich
hatte gar kein schwaches. Und da bin ich also
einen Monat dort gebliehen und hab eine sehr
schine Zeit gehabt, und dann habe ich das

weiter fortgesetzt. Da waren ein paar sehr
Nette, und wir waren so befreundet. Er muBte
ja dann emigrieren, da kamen ja dann die
ganzen jiidischen Geschichten. Das wurde ja
verbrannt dann das Institut. Das loste sich dann
alles auf,

Haben sie wihrend dieses Monats im Institur
gelebt?

Ja. Das hief In den Zelten und war ein altes
Stadtpalais mit grofen Zimmern und Korri-
doren. Und die waren an ihre Patienten und Gii-
ste vermietet. Dann war ja auch eine davernde
Ausstellung da drin mit Fotos und Lichtbild-
apparat und so etwas. Und der Hirschfeld selber
wohnte dort, und sein Freund der Giese, sein
Sekretiir. Fiir mich war das damals schon sehr
zwiespiiltig. Seine Vortriige immer abends... Die
Debatten... Die Homosexualitiit ist nicht rauszu-
kriegen aus dem Menschen, im Gegenteil, das
kann man nur kultivieren und pflegen.

In welchem Jahr war das ?

Das war so um 1930.

Also kurz vor dem Ende.

Ja, das merkte man schon. Da hatte er schon
Biicher weggeschafft und sowas. Das ging dann
sehr schnell. Und dann ist er emigriert, wenn
ich mich recht besinne...

Er hat eine lingere Amerika-Reise gemacht und
dann ist er nach Wien gekommen, Und dann auch
in die Tschechoslowakei. Wie war denn das
Institut ? Das war doch ein sehr lebendiges Haus
mit vielen Veranstaltungen.

Na ja, was ich mitgekriegt habe, war nur auf
den homosexuellen Sektor beschriinkt. Es gab
dort Freundeskreise, die sich dann nachmittags
da trafen, beim Tee. Es gab so Schilchen mit
Keks, und man sprach iiber die anfallenden
Themen und kniipfte gegenseitig Beziehungen
an. Dann gab es Fiihrungen durch die Dauer-
ausstellung, mit schrecklichen Dingen. Ich be-
sinne mich noch an Bilder von Miinnern mit
iiberdimensionalen... Sie verstehen... Das hing
dort und wurde dann gezeigt. Und der Haus-
gott war Oscar Wilde. Es war alles voll Fotos
von Oscar Wilde. Der war ja nun ein sanktio-
nierter Homosexueller, gegen den selbst Intole-
rante ihre Tiiren 6ffneten. In meinem Zimmer
hing iiber dem Bett ein Bild von Oscar Wilde
mit Hut und Zigarette. Das sehe ich noch heute
vor mir,
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Wie waren denn ihre Begegnungen mit Hirschfeld
selbst. Hatten sie Privataudienzen bei ihm, wo er
mit ihnen redete, therapeutisch.

Ja. Das war ja eine Art Behandlungskurs. Das
wurde ja auch bezahlt. Er fragte mich natiirlich
nach meine sexuellen Erlebnissen. Bei mir gab
es ja nicht so viel zu erfahren, weil ich noch
ganz jung war und noch kaum welche hatte.
Aber dann gab es einen Fragebogen. Haben sie
den mal gesehen?

Nein.

Schade. Ich mufl nochmal suchen. das war so
ein richtiges Heft mit Fragen, die zum Teil
schon damals komisch waren, heute werden sie
noch komischer wirken. Ob sie bei einem Mann
ihre Blicke eher dahin oder dorthin richten, ob
sie ihn lieber in kurzen Hosen sehen oder in
weiten oder am liebsten ohne...und solche
Dinge. Ob sie selbst lieber in so Flattermiinteln
gehen, ob sie den Mantel lieber offen tragen bei
Wind oder lieber eng geschlossen. Und so ein
Heft habe ich noch, das wiirde ihnen sicher
SpaB machen, wenn ich das fiinde.

Ja, das wdre fantastisch.

Sicherlich waren auch Dinge darin, die viel-
leicht gut waren. Manche waren sehr fragwiir-
dig und manche sehr albern. Das habe ich
damals schon so empfunden.

Und er hat sie dann auch personlich befragt ?

Er hat mich befragt. Zum Beispiel: Er hatte im-
mer kohlschwarze Fingerniigel. Das konnen sie
sich nicht vorstellen. Und dann hatte er eine
Weltreise gemacht und da lernte er einen jungen
Japaner kennen, und der folgte ihm als Schiiler.
Das war ein Chinese, glaub ich.

Ja, ein Chinese. Das war wie ein Roman. Der
machte also diese Verbeugungen und diese Din-
ge. Und da war sein Geburtstag oder irgendein
Feiertag, und da schenkte ihm dieser Chinese ei-
nen Kasten. Wir waren alle neugierig, und als
er ihn 6ffnete war darin ein goldenes Manikiir-
besteck drin. Nun kann ich mir nicht denken,
daB der das aus Bosheit geschenkt hat, denn der
war ja ein Verehrer, verneigte sich und hat
wohl gedacht, daB der Mann das braucht, wo-
mit er recht hatte. Aber ich habe nie gesehen,
dafBl er es gebraucht hat. Also dieses goldene
Manikiirbesteck war ein Geschenk von dem
Chinesen. Der reiste dann auch mit ihm nach
Wien, Da waren mit dem Karl Giese - das war
sein Sekretiir - groBe Eifersuchtsszenen. Denn
der Chinese war ja nun fiir den Hirschfeld et-
was Jiingeres, Neues und exotisch Interessantes.
Dieses Geschenk, das war eine dffentliche Feier?
Nein. Das war anlilich seines Geburtstages.
Hirschfeld war nach seiner Weltreise nicht mehr
nach Berlin zuriickgekehrt, aber der chinesische
Freund, den er auf dieser reise kennengelernt

hatte, kam ofter nach Berlin, und Giese war
auch meist hier. - Bei den Untersuchungen gab
es ganz peinliche Fragen. Dann sagte er,
Hiinschen, - so wurde ich genannt, weil ich
wirklich der Jiingste war - jetzt sagtst du mir,
was du in den niichsten drei Minuten emp-
findest, Und da schlug er seinen sehr befleckten
Samtmantel auf und entbloBte da einen alten
Minnerkorper mit grauem Haargezottel, und
guckte mich erwartungsvoll an, was ich dazu
sagte. Und ich, in tidlicher Verlegenheit, ich
weifl gar nicht mehr, was ich gesagt habe. Ich
glaube, ich habe gesagt, ich empfinde nichts,
oder irgendwas. Das waren also so die kleinen
Beigaben.

Hat er denn im Gesprdch einen sehr negativen
Eindruck auf sie gemacht?

Na ja, wissen sie, nun war ich so jung, da war
das fiir mich erstmal ein Name, den alle kann-
ten. Das hatte fiir mich etwas doch Beeindruk-
kendes. AuBerdem war es mein erster Einblick
in die offene homosexuelle Welt, die ich ja in
Dresden nicht hatte, wo da ja nun ganz ver-
schwiegen war, so daB das Ganze mich beein-
druckt hatte und ich vor mir selbst gar nicht
mit einer Kritik grof rausgehen konnte. Mir
kam das immer nicht ganz koscher vor mit
diesem doppelten Standpunkt: es ist also was
Angeborenes und es ist nichts Schlimmes, du
kannst etwas draus machen und so, und dann
dieses andere, immer wieder dieses Fordern und
Schripfen. Manche muBiten ja linger bleiben.
Da wirkte das nicht, Ich konnte nach'm Monat
wieder weg. Oder wahrscheinlich war es
meinem Vater auch zu teuer.

Wirkte nicht, heiflt : er hat sie dann bestdrki

darin, zu sagen, du bist schwul.

Ja, das hat er bei allen gemacht. Das war sein
Thema. Du sollst dich nicht schiimen oder ver-
stecken oder so, du bist so, und du liebst also
Miinner und so etwas. Na ja, nun ist das natiir-
lich leichter gesagt als getan. Damals war es
noch schlimmer, aber... Dann haben wir solche
Filme, die waren damals noch sehr primitiv,
angeguckt und da endlos Oscar-Wilde-Biogra-
fien und so etwas gelesen, in homosexuellen Bii-
chern. Einmal kam ein Schauspieler, der eine
Lesung machte. Und dann besuchten wir alle
die Feste. Es gab so Biille, unter den Zelten,
oder wie das hieB3, so groBe homosexuelle Feste,
also nicht wie ein Tuntenball nur, sondern im
grifiten Rahmen, Und da gingen wir dann alle
geschlossen hin, kostiimiert natiirlich, ge-
schminkt. Das fand ich dann sehr schin. Das
habe ich allerdings nie nach Hause berichtet, ich.
dachte, dann hiitte ich gleich wieder zuriick-
kommen miissen, denn das war ja nicht der
Zweck der Sache.
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Wie sind sie da kostdmiert gegangen?

Ach ich glaube, was wie halt so hatten, mit
Tiichern, nicht irgendwelche femininen Ge-
schichten. Ich hatte so'n buntes italienisches
Hemd, wenn ich mich recht besinne. Aber da
waren natiirlich auch die richtigen grofien
Transvestiten mit Schleppen und allem da.

Da gabs auch Kapellen, die spielten?

Richtige Kapellen und viel Prominente, Leute,
die sich da offen zeigten...Und dann sind wir
abends in die Lokale gegangen. Das gehirte mit
zur Ausbildung. Gabs ja sehr viele damals,
Skalitzer StraBe. Das war mein Lieblingslokal,
das hief »Bei Elli«, Es hatte eine alte Frau mit
einer Brille, und die hatte mich in ihr Herz ge-
schlossen. Sie war zu mir sehr freundlich und
auch bei schlimmen Dingen wie Schliigereien
hat mich Elli immer beschiitzt. Dann hat sie ge-
dacht, daBl ich nicht genug zu essen bekomme,
weil ich sehr diinn war. Sie hat mir dann immer
so in Papier Essen mitgegeben. Sie hatte fiinf
Katzen, und sie kochte fiir die Katzen und
sagte, es ist aber nichts Ekliges, sondern Katzen
sind fiir sie wie der Mensch wenn nicht noch
mehr; sie iBt dasselbe. Und das waren Katzen-
buletten oder irgend so etwas. Das war Elli.
Und vor einiger Zeit bin ich mal durch die
Skalitzer StraBle gefahren. Ich hab gedacht, ich
muf} doch mal die Erinnerung auffrischen, und
da hab ich auch mit Mihe das Haus wie-
dergefunden. Da ging so'ne kleine Treppe hoch.
Dieses Lokal gibts ja noch. Das soll jetzt renoviert
werden Ende des Jahres. Ich hatte da auch schon
mal gedreht Anfang der siebziger Jahre.

Ach! Sehen sie!

Die Elli ist gestorben vor ein paar Jahren.

Die mubB ja hoch betagt gewesen sein, denn die
war damals ja schon alt.

Dann mup es vielleicht doch ne andere gewesen
sein. Elli war frither 'ne Zahndrztin gewesen oder
sowas, hdrte ich.

Dann war es vielleicht die Tochter meiner Elli.
Hatten sie denn damals auch erotische Erlebnisse?
Hatten sie andere kennengelernt? Waren sie
angezogen von andern?

Ja. Ich hatte kaum erotische Erlebnisse vorher.
Und dem Sekretiir von Hirschfeld, Karl Giese,
dem schenkte ich mein Herz, aber der wollte es
nicht haben, denn der liebte iiltere Herren, was
ich damals nicht war. Heute hiitte ich vielleicht
'ne Chance. Der liebte auch richtig den Hirsch-
feld. Der weinte, wenn der ihn schlecht behan-
delte und so, das war tragisch. Ich hatte mit
ihm nur sehr dosierte erotische Erlebnisse, weil
er ja gar nicht dahin inklinierte. Dem
schmeichelte es nur.

Der Karl Giese war wohl sehr hiibsch?

Von dem kann ich ihnen ein Bild zeigen. Das
habe ich gerade jetzt gefunden, weil ich hier alle
Schriinke ausriiume. (Zeigt das Foto, das auf dem
Titelblatt reproduziert ist.)

Ja, ein hiibscher Mann. "Ein Gruf, ein Andenken,
ein Freundschaftsausdruck fir Hansi. " Ein sehr
hibscher Mann. Und der Hirschfeld hat ihn ja
auch erzogen, so im intelektuellen Sinn?

Karl Giese war ja ein ganz einfacher Junge ge-
wesen, den er sich dann richtig herangezogen
hat.

Der hat doch dann auch die Fragestunden geleitet
im Institut?

Genau. Und er hat auch so Fithrungen gemacht
und Vortriige gehalten.

Uber was waren die Vortrége?

Na ja, iiber Homosexualitiit, iiber die Verbrei-
tung in der Welt, von der Antike her, wie sie
sich entwickelt hat. Da waren so'n paar
Standardmuster.

Und was waren das fiir Leute, die da hinkamen?
Das waren zum Teil solche wie ich, also zahlen-
de Patienten, so'n paar reiche Engliinder. Und
dann hatten die so einen Kreis, einige sehr femi-
nine Jungen, ein paar Konfektionstypen und
sowas...die fillten das dann und brachten
Leben rein, Und abends wurden dann immer
Ausfliige in die vielen Lokale unternommen.

An sich ist das doch herrlich. Eigentlich kann
einem doch nichts besseres passieren.

Mein Vater hoffte nun, ich komme geheilt nach
Hause und verbrenne meine Puppenwagen.
Aber ich dachte, das ist eine wunderbare Welt,
was das war. Ich hatte in der Zeit Geburtstag.
Da wurde gesammelt. Ich kriegte ein grolles
franzosisches Parfum. Das hatte ich noch nie im
Leben besessen. Das war wie ein Stiick aus einer
verhotenen, ganz anderen Welt, aus einer mir
bisher verschlossenen Welt. Der Giese hat mir
ein groBes seidenes Taschentuch geschenkt zum
Geburtstag, das weiB ich auch noch. Und das
war auch perfumgetriinkt, Das habe ich jahre-
lang noch gehabt. Ich habe nie wieder eins im
Leben gehabt, es hat mir keiner mehr eins ge-
schenkt und ich hab mir auch keines gekauft.
Das war fiir mich wie ein Fetisch,

Haben sie sich denn in der Zeit damals in
Jjemanden verliebt?

Ja, in den Giese, aber das hat nicht geklappt.
Das andere das waren mehr so erotische Pliinke-
leien oder kleine Erlebnisse.

Damals war das ja nicht so offen wie jetzt, wo
man in Lokale geht und da gibts Hinterzimmer,
und man macht da Sex. Das war doch damals
dezenter?

Ja. Absolut. Da man etwas anderes nicht
kannte, vermiliste man es auch nicht. Aber es
war schon irgendwie prickelnd: das Gefiihl, die
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sind hier alle so, und da verschwinden dann mal
zwei, dann ging mal das Licht aus, da rief dann
jemand: Kurzschluf}!

Man ranzte dann auch so nach Walzern oder
Foxtrott...

Ja. Also es war fiir mich eine sehr schine Zeit,
mubB ich sagen.

Wie kam denn der Vater darauf, daf Hirschfeld
das heilen konnte? Er war doch wohl bekannt als
jemand der...

Ich weiBl es nicht. Wenn ich das den Viitern
sagen wiirde, [daB ich die Homosexualitiit ihrer
Sohne gar nicht heilen kann] wiirde ja kein Va-
ter seinen Sohn dalassen, denn jeder Vater, oder
von zehn Viitern neun wiinschen das natiirlich,
beseitigt zu haben. Deswegen hat er ihnen doch
die Hoffnung gelassen, daB es [geheilt werden
kiénne, wenn] man aufdeckt, woher es kommt.
Und dann hatte er seine Beispiele aus der Anti-
ke, ich glaube Plato und alle wurden da mither-
angezogen. Aber eine Heilung widerstrebte na-
tiirlich seinen Grundsiitzen, wonach das ange-
boren ist und weder durch Gewohnheit entsteht
noch durch Verfithrung - wer verfiihrt worden
ist, der schiittelts beim niichsten Mal wieder ab.
Und wie oft haben sie Hirschfeld gesehen? War er
stdndig zugange im Institut?

Nun ja, ich will mal sagen, viermal in einer Wo-
che. Das war ja wie eine Behandlung. Man war
da einzeln bei ihm. Und er sprach mit einem
iiber gewisse Themen. Das war bei mir ganz an-
gebracht, denn ich war noch so verschiichtert.
Ich konnte das gar nicht in Worte fassen.
Mupten sie sich ausziehen? Hat er sie korperlich
untersucht? Er war ja auch Arzt...

Nein, da war nichts Arztliches dabei. Aber er
hatte sich ausgezogen, das hatte ich ihnen ja
geschildert.

War er sehr feminin?

Nein. Er war ein unappetitlicher alter Mann,
und mir war villig riitselhaft, wie es zu der Ver-
bindung mit Giese kommen konnte.

Na ja, er war doch aber eine Autoritdt, und er
muf doch wohl eine angenehme Personlichkeit
gehabt haben, oder? Hatte er denn keinen
Charme?

Ich weiB es nicht. Vielleicht war ich zu jung, um
das zu empfinden. Fiir mich war der Name was
Imponierendes. Hirschfeld - das war ein Be-
griff, Ich habe wahrscheinlich auch vieles, was
er gesagt hat, kritiklos hingenommen, einfach,
weil ich gar keinen Vergleich hatte... Vor dem
Institut war ein Taxistand. Und im Parterre wa-
ren Biiros oder Sprechzimmer und man konnte
da die Taxen sehen, die da standen. Und da
nicht viel Verkehr war In den Zelten und die
Taxichauffeure oft Langeweile hatten, schafften
die sich selbst etwas Freude, wenn sie verstehen

was ich meine. Und das beobachtete dann
Hirschfeld oder Giese vom Zimmer aus, rief uns
dann, und wir sind dann da hingehuscht und
haben da geguckt.

Es war doch schon eine sehr liberale Zeit am Ende
der Zwanziger, die wilden Zwanzigerjahre...

Ja, aber es war natiirlich begrenzt. Es war in
Berlin natiirlich am dollsten. Und in diesen
Kreisen hier besonders. Als dann die Nazis ka-
men, war das fiir die ein gefundenes Fressen.
Dann wurden ja die Biicher verbrannt, und die
sind ja dann auch alle geflohen. Der Giese ist
mit seiner Mutter, der hatte noch seine alte
Mutter, nach Prag gegangen. Dann kamen noch
die finanziellen Sorgen. Und Hirschfeld war ja
dann, glaube ich, finanziell nicht sehr groBzii-
gig. Er dachte, daB er durchkommt. Er kam ja
zundichst durch seinen Chinesen sehr gut durch.
Ich weiB nicht, wie das geendet hat oder wie
lange das ging. Ich hab dann die Verbindung zu
ihnen verloren. Er hat Giese aber nicht gehol-
fen, und Giese mufite sehen, wie er sich selber
durchschliigt. Hirschfeld hatte ja immer seinen
Namen, er wurde zum Vortrag eingeladen, ver-
kaufte seine Biicher, so eine pseudowissenschaft-
liche Mischung, die er da vertrat. Das hatten
die andern ja nicht.

Konnte man damals die Macht der Nazis schon
spiiren?

Nein, da habe ich eigentlich nichts mithekom-
men. Die erschienen so ein bifichen als Schreck-
gespenster. Im Institut waren natiirlich viele Ju-
den, auch die Arzte, Doktor Schapiro, der da
das Arztliche machte.

Es war doch nicht nur schwul im Institut sondern
es gab doch auch Eheberatung und Abtreibung...
Ja, aber erstens war ich ja in der Sektion der
Schwulen, und das war auch sein Hauptgebiet.
Das andere war...ich weill, da war mal ein Fall,
ein Patient, ein Mann mit einem ungeheuren Pe-
nis, und der konnte bei Frauen nicht landen bei
den armen Fraven. Und der wurde dann immer
gezeigt, da wurden Arzte aus andern Liindern
geholt, und die mufiten das [begutachten]. Ich
hatte aber das Gefiihl, daB das mehr wegen der
Sensation und wegen der Presse geschieht. Das
eigentliche Interesse galt der Homosexualitiit.
Es waren ja fast alles nur Schwule da.

Und es kamen dann auch viele Schwule von
auperhalb, die die Bibliothek benutzten und an den
Tees teilnahmen?

Ja, die haben sich das angeguckt und konnten
Jja gar nicht genug haben, von den Fotos, Foto-
alben mit nackten jungen Burschen und Miin-
nern, die gabs da. Es muBiten auch welche auf-
passen, weil da immer gestolen wurde, die Bil-
der mitgenommen... Aber einen richtigen Sinn -
in dem Ganzen habe ich zumindest damals nicht
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gesehen. Fiir mich war es doch ein Geschiift.
Denn, ich meine, was niitzte es den Leuten?
Schon, vielleicht manche - ich will ja nicht un-
gerecht sein - kamen, die sich schiimten und mit
Selbstmordgedanken kamen oder schon einen
versucht hatten. Ich will zugestehen, daBl die
durch dieses Offene, mit dem das dort behan-
delt und besprochen wurde, diese Scheu verlo-
ren und sahen, man kann auch so leben. Aber
im allgemeinen, mit diesem Heilungsanspruch
da widersprach er sich ja selber, wenn er an-
dererseits sagte, man kann es nicht heilen. Es
war ein Zwiespalt. Ich glaube, daB das Kom-
merzielle, was bei ihm doch sehr wichtig war,
da mitreinspielte.

Wie hat denn ihr Vater reagiert, als sie nach
Dresden zuriickkamen?

Mein Vater hatte sehr viel Humor und war an
mir desinteressiert. Der hat das mit Belustigung
angesehen und hat gesagt, na ja, dann mufit du
eben so leben, wenn du willst. Und dann, wie
ich in Berlin studiert habe, hat mich mein Vater
mal besucht. Erst hat er meine Schulden be-
zahlt, weil ich nicht immer alles selbst bezahlen
konnte, und dann hat er gesagt, nimm mich
doch mal abernds mit, ich michte mal so ein
Lokal ansehen. Und da sind wir in ein Lokal ge-
gangen, das hieB »Eldorado«, das war in der
MotzstraBe. Wir haben an einem Tisch gesessen
mit einer Flasche Wein getrunken und mein
Vater sich das mit groflem Interesse betrachtet.
Ich bin dann - ich weiBl nicht mehr, ob ich wirk-
lich mal mufite oder ob es aus Sinnlichkeit war -
wohin gegangen, und da ist ein Herr zu meinem
Vater gegangen und hat gesagt, ach entschuldi-
gen sie, ich habe mal eine Frage, ich kenne den
Jungen vom Sehen, ist der Junge teuer? Und
das hat meinen Vater so belustigt, daB er es
zum Schrecken meiner Mutter iiberall in Dres-
den erziihlt hat. Er hat sofort geantwortet, ja,
und ob der teuer ist! Der fand das also sehr
kistlich und ulkig. Den hat das Problem gar
nicht beriihrt. Der ist eben so. Das Interesse an
mir war sowieso nicht so stark. Da mulB} er
sehen, wie er damit fertig wird.

Wie war es denn fir sie in der Nazizeit? Das war
doch dann wohl sehr schwierig...

Ich muB} sagen, ich habe einen Schutzengel ge-
habt. Und jetzt hat mir gerade jemand gesagt,
Hans, du hast nicht einen Schutzengel gehabt,
du hast fiinf Schutzengel gehabt, die mich be-
gleitet haben. Ich war Cutter bei der Ufa, oder
lernte das. Aber da war ich noch relativ jung
und wurde dann eingezogen. Und da kannte ich
eine Frau, deren Mann ein groBer Mann bei der
Ufa war. Und dem hat sie zugesetzt, daBi der
sich fiir mich verwenden solite, und da kam ich
zur Ufa-Wochenschau, was fiir mich was ganz

Fremdes war und was ganz Langweiliges und
Fiirchterliches, aber da wurde man befreit vom
Haben sie Spielfilme oder Dokumentationen
geschnitten?

Ufa-Wochenschauen und so Dokumentatios-
filme.

Und mit dem Schwulsein gabs da keinen Konflikt?
Also wenn ich mir das jetzt vorstelle und er-
zihle, denk ich immer, deckst du dir jetzt selbst
etwas zu? Nein, es gab keine. Obwohl ich mich
gar nicht zuriickgehalten habe.

Und sie hatten dann eine lingere Freundschaft
iber die Nazizeit oder konnten sie noch in Lokale
gehen?

Ich bin noch in Lokale gegangen, aber ich hatte
eigentlich in meinem ganzen Leben nie sehr
feste lange Freundschaften. Ich hatte Freunde,
und ich hab sie heute noch, das waren aber
keine sexuellen Bindungen.

Das wdre doch in dieser Zeit auch hoch geféhrlich
gewesen...

Hier am Fasanenplatz war damals eine unterir-
dische Pissotiére. Man ging da die Treppe run-
ter und dann ging das los da. Abends war das
sehr beliebt. Ich wohnte damals schon hier. Und
dann war hier das Gebiisch, es war schin dun-
kel, und dann waren noch Biinke aufgestellt,
das war sehr verlockend. Und eines abends da
steckte ein Schlilssel drauBen in der Tur, Da
hatte jemand den Schliissel rumgedreht und
schrie drauffen, ihr schwulen Hunde, euch
werde ich...Dann kam die Polizei, und da war
hier ein Betrieb! Und die Armsten waren ja dort
eingeschlossen. Und das hat mir leid getan, ich
habe das auf mich bezogen, daB ich ja da hiitte
auch drin stehen kinnen.

Und von ihren Freunden ist auch niemand ins KZ
gekommen?

Also niemand, den es, ich will mal sagen: tid-
lich getroffen hiitte. Ich bin auch mal drei Tage
lang verhaftet gewesen. Da gab es eine Frauens-
person hier, die hief§ Prinzessin Bentheim. Die
sammelte Schwule um sich. Und diese Frau hat-
te selber Freude an Schwulen, und brachte die
zusammen und so, und die war da im Mittel-
punkt. Sie wurde eines Tages verhaftet, und
man fand ihr Adressenbiichlein, und ich stand
auch darin. Und da wurde ich abgeholt, friih
am Morgen. Ich mulite noch meine Post, die
Briefe, die ich hatte mitnehmen, und dann hatte
ich aber einen Onkel hier, der hat das gehirt
und hat gleich einen Anwalt genommen. Und da
wurde ich nach drei Tagen wieder entlassen,
ohne daB ich befragt worden bin, kriegte auch
meinen Karton mit den Briefen wieder mit. Und
das war mein einziger Zusammensto3 mit den
Nazis.
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Man hat ihnen also nichts nachweisen konnen?
Nein, aber man hats auch gar nicht versucht,
man hat mich nicht mal gefragt dort, ob ich so
bin oder ob ich Verkehr habe. Ich bin da wieder
rausgeschliipft. Ob der Anwalt so einen Einfluf}
hatte? Ich weifl es nicht. Jedenfalls ist es heute
fast nicht glaubhaft, wenn man bedenkt, was
fiir Gefahren damals bestanden haben,

Ja. Und es gab noch schwule Lokale in der
Nazizeit?

Ja, es gab welche, aber eben 'n bissl mit Giin-
sehaut. Ich habe auch Lokale nicht sehr be-
sucht. Man hat sich eher auf der StraBe getrof-
fen oder so einen Kreis gehabt [...]

Vielleicht noch mal zurick zu Hirschfeld. In was
Sfur einem Haus war das Institut?

Also meine Erinnerung ist nicht mehr so stark.
Es kommt mir vor wie eine alte Villa, an die ein
bifichen spiiter ein dhnliches Gebiiude angebaut
worden war. Es war uniibersichtlich, grofBle
Zimmer, viele Zimmer gar nicht ausgenutzt,
Manche waren leer oder standen voll altem Ge-
riimpel. Die kauften dann auch so Biicher auf,
die schwulen Biicher, die es ja damals noch
nicht sehr zahlreich gab, und Fotos, es war 'n
bissl so 'ne Rummelbude.

Und es gab doch verschiedene Arzte, die dort auch
praktizierten.

Da war ein Doktor Schapiro, ein jiidischer
Arzt...

...der auch schwul war?

Ja, Doktor Schapiro war vermutlich auch
schwul. Und der hat auch Beratungen gemacht.
- Und man traf sich immer beim Tee. Schnaps
gabs gar nicht.

Das mup doch sehr aufregend gewesen sein, wenn
man ganz jung ist und...

Ja, das wars, aber wissen sie: die Tragweite
konnte ich doch gar nicht beurteilen. Fiir mich
war es mehr: Neugierde stillen, Ich wuBite schon
vorher, daB es das gab. Mein Vater als Arzt hat
ja ganz offen dariiber gesprochen, aber die nii-
here Berithrung, die Lokale wie »Elli«, was so
ein biBlchen zwielichtig war...

Waren das immer reine Transvestitenlokale oder
eine Mischung?

Eine Mischung. Es waren auch viele Stricher
da, in der Gegend um die FriedrichstraBe, und
viele Transvestiten, aber vor allem die schreck-
lichen Transvestiten, iiltere mit Federhiiten...
auf den Biillen waren ja auch viele Trans-
vestiten.

Und gabs zu der Zeit nicht auch viel Erpressung?
Hilfe gegen Erpresser war doch auch eines von
Hirschfelds Tdtigkeitsgebiet.

Ja sicher, nur habe ich damit persinlich nichts
zu tun gehabt. Mich hat niemand erprefit. Ich
hatte auch gar nichts. Es gab aber damals viele
Skandale, die durch die Presse gingen. Ein paar
beriithmte Adlige [...]

Hatte Hirschfeld eine tiefe Stimme? War er
mdnnlich, ruhig und bedacht oder eher
temperamentvoll?

Es war eine richtige Altmiinnerstimme. Er hatte
Jja so'n schrecklichen groflen, weiBlen Zottelbart.
Er sprach eher leise, Ich habe ihn nie laut
gehirt, daB er sich wegen etwas exaltiert hiitte.
Und der Giese, war der sehr feminin?

Ja. Aber das imponierte mir damals kolossal,
Sie konnten sich mit dem Giese identifizieren?

Ja genau. Und so Parfum zu haben oder dieses
Seidentuch, was ich also wirklich wie einen
Fetisch geliebt habe, das war fiir mich ein
Geschenk in 'mem hoheren Sinne. Das kann
man sich heute gar nicht mehr vorstellen.

Und die Einrichtung im Institut, war die reich?
Nein. Das war wie'n Biirohaus. Da standen Bii-
romdbel 'rum und alte Schreibmaschinen. Und
viele Biicher hatten sie natiirlich. Damals gab es
ja noch nicht sehr viel Fachliteratur. Oscar
Wilde und alle diese Sachen waren natiirlich da.
Und Fotos, vergilbte Fotos. Dann haben sie
auch Nachlisse aufgekauft von ganz alten
Transvestiten und sowas. Da haben wir natiir-
lich nur Jux damit getrieben, mit den Kleidern
und den Federhiiten. Auf einem vergilbten Foto
war 'ne ganz Freche, die hatte ihren Rucy -
liiftet und zeigte ihr Etwas unter den Riischer.
Sowas alles gabs da...
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KARL WERNER BOHM

"Erfiillung einer Lebenssehnsucht”. Klaus Heuser

"Ja, und dann war da mein Bruder. Bildschon
war er damals, er sieht heute noch sehr gut aus.
In Kampen trug er einen weilen Trainings-
anzug, was damals sehr modern war. Nun hatte
er einen siidlichen braunen Teint und dunkle
Haare und wunderschdne scharze Samtaugen -"

"Auch Katia Mann hatte schwarze Augen.”

"Ja. Nur waren die meines Bruders eben noch
viel schiner. Es waren eben Jungensaugen. -
Die Stirn hat er vom Vater, die Sanftheit und
den siidliindischen Teint von der Mutter. Dazu
sein schmales, riihrend unschuldiges Kinderge-
sicht. Mit den dicken Lippen. Dick war er iibri-
gens nie, immer schmal, mit hervorragend schi-
nen Gliedern. Er war wirklich wunderschin."

Auf der Fahrt zum Frankfurter Flughafen, wo ich
im Sheraton mit dem Mann verabredet bin, den
der 58jihrige Thomas Mann, riickblickend auf ein
damals fiinf Jahre altes Erlebnis seine *letzte” und
“gliicklichste™ Leidenschaft genannt hat,! habe ich
Zeit, mir das einige Monate zuvor? in Diisseldorf
gefilhrte Gesprich mit seiner Schwester noch ein-
mal durch den Kopf gehen zu lassen.

Der Kontakt war iiberraschend schnell zustande
gekommen. Eine Anfrage bei der Diisseldorfer
Kunstakademie und dem Einwohnermeldeamt
Meerbusch. Elne Woche spiiter die Adresse. Dann
ein Brief, eine freundliche Antwort, ein Telefonat
und diese Prognose:

"Aber ich werde sie furchtbar enttiiuschen!"

Enttiuschen? Das alte Lied! Hatte ich denn nicht
ausdriicklich geschrieben, daBl es mir eben nicht
darum ginge, den Sensationshunger der Leute mit
Bettgeschichten zu bedienen?! -

! Th. Mann, Tagebiicher 1933-1934. FrankfuryM. 1977,
S.185 (22.9.1933).

2 Mein Gesprich mit Ursula Benser fand am 1.10.1985 in
Diisseldorf statt, das mit Klaus Heuser am 8.7.1986 auf dem
Gelande des Frankfurter Flughafens. Von ersterem besitze ich
cinen Tonbandmitschnitt: die wiedergegebenen Gespriichsstel-
len sind also, wenn auch thematisch gebiindelt, authentisch.
Klaus Heuser wollte in kein Mikrophon sprechen. Seine AuBe-
rungen, von mir nachtriiglich fixiert, sind somit nur bedingt
authentisch.

"Aber so ist doch der KleinbiirgerspieB! Die
Oggersheimer?, die uns umgeben! Die begreifen
das nicht. Fiir die gibts nur Bett. Bett und AIDS
und sonst nichts. Platonisch gibts fiir die nicht."

Auffallend groBe, wache, sehr lebhafte Augen.
Eine ausdrucksvolle, fast geschult anmutende
Stimme. Die Atmosphire offen, schlieBlich sogar
herzlich. Ursula Benser, geb. Heuser, ist mir auf
Anhieb sympathisch. Bei Kaffee und hollindischen
Plitzchen sitzen wir uns im Wohnzimmer Ihrer
Diisseldorfer Wohnung gegeniiber. Zwei hohe,
schwarze Schrankmébel, noch von den Eltern,
flankieren den breiten Durchgang zum EBzimmer,
durch den man den Raum betritt. Dariiber und da-
neben Portrits der Mutter, des Vaters. Die eine
Wand voller Biicher, an der Riickwand ein riesiger
Gobelin, dazu allerlei asiatisches Detail, die Riu-
cherstibchen nicht zu vergessen. Eine weitgereiste,
kreative Familie. Der Mann Photograph, sie selbst
Malerin, wie Ihr Vater, die Kinder allesamt
kiinstlerisch titig. Nur der Bruder —

"Ich nehme meinem Bruder das Gespriich mit
ihnen ab. Denn der wiirde sich zu diesem
Thema nicht duBern. Ich habe seine Adresse.
Sie kinnen ihm schreiben, aber sie werden keine
Antwort bekommen. Ich wei}, dal mein Bru-
der, nach der Verdffentlichung in der FAZ? -
dieser Mendelssohn hat doch dort die ganzen
Tagebiicher vorabdrucken lassen - sehr veriir-
gert war, Da sagte er: Das ist doch idiotisch!
Was soll denn das! Warum muB das denn mit
Vor-, warum schreibt der Thomas Mann iiber-
haupt den vollen Namen in seine Tagebiicher.
Wen geht das was an!"

Spiter fallt mir dazu eine Stelle aus Thomas
Manns, ibrigens nur zwei Jahre nach dem 'K.H.-
Erlebnis’ entstandenen Platen-Rede ein: “derjeni-
ge, von dem die Welt eines Tages lesen mochte,
daBl ihn der Dichter ‘allen anderen vorgezogen',
war gewifl recht biirgerlich froh, daB sein Name

3 Oggersheim, fiir den der es nicht wissen sollte, ist ein Vorort
von Ludwigshafen und Wohnsitz des sechsten deutschen
Bundeskanzlers.

4 Vgl. M. Reich-Ranicki, Die Wahrheit iber Thomas Mann.
Zu den Tagebichern aus den Jahren 1933 und 1934, in:
Frankfurter Allgemeine. Nr. 53, 11.3.1978, Literaturbeilage.
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dabei aus dem Spiele blieb."’ Das wire also
auch hier der Fall gewesen, wiire nicht der Dichter
so unvorsichtig und seine Erben so ehrlich
gewesen - , doch nein:

"Mein Bruder hat iiberhaupt nichts
Provinzielles an sich. Der Kleinbiirgerspiefl regt
ihn furchtbar auf, ist ihm sehr zuwider. Er
konnte nie, so wie Thomas Mann gelebt hat -
eine GroBbiirgerehe? - niemals, das fiinde er
fiirchterlich."

"Und warum will er es dann nicht, daB sein

Name - "

". ach, das ist ihm im Grunde egal: Er findet es
nur klein - . Diese ganze kleinbiirgerliche Mo-
ralauffassung, besonders hier in Deutschland,
aber auch in anderen Liindern - die stirt ihn. In
Asien ist das nicht so. Mein Bruder liebt die
asiatische GroBzigigkeit. In China, vor allem in
Hong Kong, kann man machen, was man will.
Da guckt keiner, was die Rechte, was die Linke
tut."

"WeiB lhr Bruder von unserem Gesprich?"

"Nein. Das weiB der gar nicht. Der hiitte Ihnen
auch nie geantwortet. Ich gebe Thnen trotzdem
die Adresse."”

"Hat er so auch auf Peter de Mendelssohn
reagiert?”

"Ja. Negativ. Fand er gar nicht gut. Ich
wurde immerzu angesprochen. Das heifit,
immerzu nicht, aber ein paar Mal haben
mich Freunde, Freunde meiner Eltern, alte Leu-
te - gefragt: Sag mal, was soll das eigentlich!
Was fiillt dem ein, deines Bruders Namen voll
auszudrucken! MuB ja nicht sein. 'K.H.' hiitte
ja auch geniigt, nicht? Weil das nach auBlen hin
den Anschein hat als hiitten die ein Verhiiltnis
gehabt. DaB sich das auf einer viel hiheren Ebe-
ne abgespielt hat, das begreift ja keiner. Das
gibts ja offensichtlich nicht unter den SpieBern.
Und das fand ich von dem Mendelssohn - , der
hat das auch alles daran aufgehiingt, damit es
sich besser verkauft. Das ist zugkriiftig."

"Er hat sich nicht vorher mit Ihnen in Verbindung
gesetzt?”

"Nichts! Kein Wort! Der hat sich das alles unter
den Nagel gerissen und Ausziige daraus verdf-
fentlicht. Wann er Verdauung hat, wann nicht,
wann er - ja, das interessiert eben die leute

5 . Mann, Gesammelte Werke in 13 Binden. Frankfurt/M.
1974, Band 9, 5. 277.

doch. Aber nicht die richtigen. Und da kam
eben meines Bruders Namen dauernd vor. Ich
habe es auszugsweise gelesen, wollte es dann
nicht mehr. Es interessiert mich auch nicht. Die
Schlafzimmergeschichten = Thomas  Manns
interessieren mich iiberhaupt nicht."

Womit wir wieder beim Thema wiren, beim
'Eigentlichen', das, wenn es um Homosexualitit
geht, noch nicht einmal so "eigentlich' ist. Voller
Spannung, kaschiert oder nicht, stiert alles auf den
'Akt', den 'Vorgang', den sog. 'Austausch sexuel-
ler Handlungen'. Auch ich mdchte es wissen.
Deshalb bin ich ja schlieBlich hier, oder nicht?
Also, haben sie nun?!

"Nichts, nicht einmal das. Der war viel zu
schiichtern, der hat ihn nicht mal angeriihrt.
Thomas Mann war so zuriickhaltend, so distan-
ziert, der hiitte nie ein Wort verloren {iber sein -
Empfinden. Er hat es bestimmt gehabt, aber
nicht gesagt. Das war die Zeit! Hitte er
gern! Sicher hiitte er gern!"”

"Und Ihr Bruder? Hat er gespiirt, daB Thomas
Mann sich fiir ihn 'interessiert' hat?"

"Klaus war - arglos, ein argloses Kind. Der hat
den Mund aufstehen lassen: der Dichterfiirst!
Hundertmal habe ich ihn gefragt: Sag Klaus,
ich beschwire dich, wir sind uns so offen gegen-
einander, sag mir. Darauf er: Ich schwire dir,
es war nichts. Ich habe ihn toll gefunden.
Er war beriihmt. Jeder sprach von ihm. Aber
alles andere, das hat sich der gute Mann so
zurecht gelegt."

Wie 'gut’ das doch ins Bild pat! Wenn ich
etwas erwartet oder besser gesagt: befilirch-

tet hatte, dann doch eigentlich genau das. Aber
gerade weil sich meine Befiirchtung nun so prompt
zu bestitigen scheint, bin ich - enttiuscht. "Sptes
Ghick"? "Erflillung™? Wie relativ das doch ist!
Und diese Einsicht soll das Ergebnis meiner kaum
begonnenen Recherche sein? Einen Augenblick
denke ich daran, mich zu verabschieden. Warum
sich weiter fiir den ahnungslos-arglosen 'Gegen-
stand' eines Wunschtraums, einer Kopfgeschichte
interessieren, dessen Rolle sich im Schén- und
gelegentlich Nahesein erschopft hat? Ich bleibe. In
der Hoffnung auf das eine oder andere Kampener
und Miinchner Detail, auf Einzelheiten aus dem
Leben eines schonen, anziehenden jungen Mannes,
der beruflich so villig aus der Art schlagen sollte.

"Das ist der einzige Kaufmann in der ganzen
Familie! Das ist es ja. Ich war das Wunderkind -
in der Familie, weil ich gut zeichnen und malen
konnte. Wenn Giiste kamen, hie es: Hol doch
mal deine Zeichnungen! Hab ich gar nicht gerne
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getan. Aber sie sagten: Du bist doch so begabt! -
Mein Bruder konnte nicht zeichnen. Als Junge
hat er ein wenig Geige gespielt, sah auch so
hiibsch aus dabei. Aber weil er schlecht war in
der Schule, war das mit den Geigenstunden
schwierig. AuBerdem war das ja bei uns alles
aufs Malen konzentriert. Und da war er also,
als nicht kiinstlerisch tiitig, irgendwie ein
AuBenseiter. Das ist in solchen Familien so.
Wenn eine bestimmte Begabung von der ganzen
Familie iibernommen, vererbt, gepflegt wird,
und einer ist dazwischen, der das nicht tut,
dann ist der ein AuBenseiter."

Buddenbrooks einmal umgekehrt. Die Mutter,
Mira Heuser (1884-1974), eine geb. Sohn-Rethel,
Enkelin des Malers und Zeichners Alfred Rethel.
Eine Pianistin. Sanft, schén, mit den schon er-
wihnten groBen und lebhaften Augen. Ein "uber-
irdisches Geschopf™, so die Tochter, und dazu, so
ein Artikel zu Threm 80. Geburtstag, ein "Stiick
alter Diisseldorfer Kultur®, "innig verbunden mit
allen geistig-kiinstlerischen Beschiftigungen™ und
"guter Geist" zahlreicher Kinstlerfreundschaften.
Der Vater, Werner Heuser (1880-1964), Expres-
sionist. Von 1926 bis 1937, das heiBit bis zu seiner
Suspendierung durch die Nazis, ist er Lehrer der
Zeichen- und Kompositionsklasse an der Diissel-
dorfer Kunstakademie. Nach dem Krieg wird er als
Professor an die Akademie zuriickgerufen und
zeichnet, von 1946 bis zu seiner Pensionierung
drei Jahre spiter, als kommissarischer Direktor
hauptverantwortlich fiir thren Wiederaufbau. Die
Jahre von 1905 bis 1912 verbringt das frisch
verheiratete Paar in Italien, vor allem in Rom.
"Studienaufenthalt”, schreiben die Feuilletons.
"Acht Jahre Hochzeitsreise™, meint die Familie. In
Rom wird am 12. April 1909 Klaus Heuser gebo-
ren. Die Weltldufigkeit seiner friihen Kindheit
wird sein Leben prigen. Der Zeit in Italien folgt
ein zweijihriger Frankreich-Aufenthalt. Ab 1914
lebt Klaus mit seinen Eltern in Disseldorf. Von
dort wird er sich 1936 nach Niederlindisch Indien
verabschieden. - Nein, ein Wunderkind ist Klaus
nicht. Aber weshalb auch! Es soll vorkommen,
dal} einer nicht zeichnen und malen kann. Und daf}
die Schule ihn nicht zu Hochstleistungen hinreifit,
mag mehr iiber die Schule als liber ihn aussagen.
Der Junge, dem das Schicksal eine Kiinstlerfamilie
beschert hat, sit ein Junge wie andere auch. Ausge-
nommen, daf} er hiibscher ist als andere. Ein siid-
licher Teint, schwarze Samtaugen und ein rithrend-
unschuldiges Kindergesicht erleichtern Vieles.
Aber auch daran wiirde sich heute, Giber den eng-
sten Familien- und Freundeskreis niemand mehr
erinnern, wenn da nicht, 1927, einer der 'Dichter-
fiirsten' der Weimarer Republik in diesem nun-

mehr 18jdhrigen jungen Mann die "Erfiillung einer
Lebenssehnsucht™® gefunden hitte.

Der Sommer 1927 ist der erste (von insgesamt
zwei) den die Familie Mann in Kampen auf Sylt
verlebt. "Am 10. oder 11. August wollen wir mit
den drei Jiingsten nach Sylt aufbrechen, wo wir in
dem empfohlenen Hause 'Cliffend’ gemietet haben
und 3-4 Wochen zu verbringen vorhaben."” Wer
das Haus empfohlen hat, ist nicht bekannt. Sicher
scheint jedoch, daB Thomas Mann trotz seiner
vielfiltigen Beziehungen zum Rheinland, insbe-
sondere zu Diisseldorf®, den “Maler-Professor
Heuser"? erst auf Sylt kennenlernt. Fiir diesen, seit
einem Jahr Lehrbeauftragter an der Diisseldorfer
Kunstakademie, ist der Sommer 1927 der zweite
{(von insgesamt drei), den er, Mira, Klaus und die
1915 geborene Ursula in Kampen verbringen. Und
zwar, wie schon das Jahr zuvor, im Hause
"Cliffend’.

"— einem wunderschinen alten Friesenhaus,
das einem Ehepaar Tiedemann gehirte. Ein
auBergewbhnlicher, sehr feinsinniger Mann,
dieser Herr Tiedemann. Der immerzu am Gar-
tenzaun stand und sich die Leute anguckte.
Wenn Giiste kamen, dann iiberlegte er: Ist
Platz? Und wenn sie ihm gefielen, hat er sie auf-
genommen. Und wenn sie ihm nicht gefielen,
hat er gesagt: Nein, ist alles voll. Er fiihrte ein
sehr kultiviertes Haus. Mittags gab es immer
ein schwedisches Essen und abends warm, - al-
les sehr elegant, sehr schiin, aber auch sehr frei.
Es waren eigentlich nur Kiinstler da. - Und da
tauchte denn also eines Tages auch die Familie
Mann auf — "

Thomas Mann, Katia und die drei Jiingsten, am
10. oder 11. August. War Klaus am Strand? Oder
hielt er sich gerade im Haus auf, gekleidet in sei-
nen weillen Trainingsanzug? - Die einzigen Doku-
mente, die i{iber den Augenblick des Kennenler-
nens, den beriihmten ‘ersten Blick' und die "Er-
schiitterung, die er ausloste, Auskunft geben kon-
nen, fallen im Mai 1945 in Pacific Palisades einem
"lingst gehegten Vorsatz"!® zum Opfer. Erhalten
bleiben die kleinen Resiimees in den Tagebiichern
der 30er Jahre. Andeutungen in diversen Briefen,
Zeugenberichte. -

6 Th. Mann, Tagebiicher 1933-1934. Frankfurt/M. 1977,
S. 296 (24.1.1934).

7Th. Mann, Briefe aus den Jahren 1910-1955 an Emst
Bertram. Plullingen 1960, S. 159 (28.7.1927).

8 Vgl. Thomas Mann 1875-1975. Zur Einfihrung in die
Thomas Mann-Ausstellung Disseldorf anlisslich des
hundertsten Geburtstags. Diisseldorf 1975,

9 Brief Th.Manns an Josef Ponten, 21.8.27 (Thomas-Mann-
Archiv Ziirich).

10 Th Mann, Tagebiicher 1944-1946. FrankfurtM. 1986,
S. 208 (21.5.1945).
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"Meine Eltern und das Ehepaar Mann befreun-
deten sich sehr schnell, die mochten sich sehr
gern. Viele Abende, — die Tiedemanns legten
sehr viel Wert auf einen kulturellen Ablauf des
Abends — haben wir drauBlen im Garten, bei
Lampignons zusammengesessen, erziihlt, Musik
gehort. Thomas Mann liebte ganz besonders
Gitarrenmusik, Hawaiienmusik. Da lehnte er
dann an meiner Mutter, meiner sanften und
wunderschnen Mutter, zu der er sich sehr
hingezogen fiihite, - und guckte in die Sterne."

"Erinnern sie sich noch an Katia Mann?"

"Ich weiB}, daB ich sie als Kind - man hat ja als
Kind einen sehr guten Instinkt - nie sanft
empfunden habe, nie miitterlich, obwohl sie es
sicher war."

"'Thomas Manns Gattin', schrieb ein Joumnalist,
der 1hn kurz nach dem Erscheinen des Tod in Ve-
nedig in Miinchen besucht hat, "erinnert mit Threm
von braunen Locken beschatteten Gesichtchen eher
an Mignon als an die milchweiBen {ippigen Frauen
von Miinchen.'"!!

"Ja. Sie hatte etwas Jungenhaftes an sich, etwas
Maskulines. Dazu die dunkle Stimme. Meine
Mutter war da anders. Ich glaube, dall der
Kontakt zwischen den beiden Frauen nicht -
schwierig war, das nicht - , aber sicher nicht so
innig, wie es meine Mutter gewiinscht hiitte,
Unter Umstiinden spielte dabei auch eine - nicht
Konkurrenz, aber - Katia Mann war so: sehr
dominierend, sehr direkt. Sie und Thomas,
Jjeder auf seine Art dominierend, ergiinzten sich
offensichtlich sehr. Sie schienen aufeinander
eingespielt. Wie ein Bilhnenstiick. Das
funktionierte."

"Ein ganz genau festgeleger Tagesablauf auch in
den Ferien?”

"Ein genau vorgeplanter Tagesablauf, ja,
Thomas Mann ging verhiiltnismiiBig frilh zu
Bett, stand sehr friih auf. Ich hatte den Ein-
druck, daB er genau wullte: jetzt ist es halb
zwei, jetzt wird schwedisch zu Mittag gegessen,
danach ins Bett. Da haben wir immer dariiber
gelacht, wir Kinder. Nach dem Essen ist er also
in sein Zimmer gegangen, hat sich ausgezogen
und sich mit einem langen Nachthemd ins Bett
gelegt. Das haben jedenfalls die Kinder erzihit.
Und nach dem Bett der Tee, und danach der

11 Vgl. V. Hansen, Thomas Manns Heine-Rezeption,
Hamburg 1975, S. 36.

Strandspaziergang. Das war alles genau
eingeteilt. Mir war das unheimlich."

"Weshalb unheimlich?”

"Seine Korrektheit, seine Ordentlichkeit. Das ist
uns Kindern vielleicht so vorgekommen. AuBer-
dem, er war eine unantasthare Persinlichkeit.
Um Gottes Willen! Ich hiitte doch den Mann nie
angesprochen! Dabei war er eigentlich, mit uns
jungen Leuten furchtbar lieb und nett. Aber
doch immer in einer anderen Welt. Sehr zu-
rikckhaltend, sehr distanziert und unnahbar.
Ich, mit meinen zwilf Jahren, schwiirmte da-
mals so ein biichen fiir die 16jdhrige Monika.
Die fand ich also toll. Klaus und Erika Mann
habe ich nur einmal erlebt. Die tauchten dann
nicht mehr auf. Dann war dort der Golo'? und
die beiden Kleinen, Medi und Bibi. Zu den Klei-
nen hatte ich keinen Kontakt, Die muBiten dann
auch abends ins Bett. AuBer daB der Bibi mal
auf der Geige kratzte. Und die Kleine — die war
sein Liebling, die hat er immer auf den Knien
gehalten — kriegte Geschichten vorgelesen. Ja,
und dann war da mein Bruder. Bildschin
damals - ."

- siidlicher brauner Teint in einem weilen Trai-
ningsanzug, dunkles Haar, schwarze Samtaugen,
die Stirn hoch, das schmale Kindergesicht riihrend
unschuldig, dazu die Sanftheit -

"Und da muBf wohl bei dem guten Thomas
Mann der 'Funke gesprungen' sein, wie man so
sagt. Den hat er also, ich muB} es wirklich sa-
gen, platonisch angeschwiirmt. Er muf sich of-
fensichtlich, im griechischen Sinne, - vielleicht
auch eine angeborene Neigung zum eigenen Ge-
schlecht, die aber in dieser Zeit - , das durfte ja
nicht sein! Das haben die ja alles verdriingt! Das
durfte ja nur so - ganz von ferne, irgendwie. Er
hat das bestimmt, jedenfalls soweit es meinen
Bruder betrifft — mnie! aber nicht mal
das, nichts! Das ist bei dem guten alten
Thomas Mann ein Wunschdenken gewesen."

Genau weiB sie es nicht. Zwolf Jahre war sie
damals jung. Alles, was sie mir von Kampen und
Klaus' anschlieBendem Aufenthalt in Miinchen
sagen kann, basiert auf den - spirlichen - Mittei-
lungen Thres Bruders, der - auszugsweisen - Lekti-
re der Mannschen Tagebiicher und einer, wie auch
immer zu bewertenden 'GewiBheit', daB da nichts
gewesen sein kann. Um sicher zu gehen, frage ich
sie (viel zu direkt als daB mich die Antwort wirk-
lich versichern konnte), ob sie Thren Bruder vor
dem 'Verdacht', homosexuell zu sein, in Schutz
nehmen méachte.

12 Méglicherweise eine Verwechslung mit Kampen 1928.
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"Nein, nein, Ich habe iiberhaupt keine
Veranlassung, meinen Bruder da auf irgendeine
Weise — rauszupeitschen. Nichts! Quatsch! Ich
denke in dieser Hinsicht gar nicht kleinbiirger-
lich. Ich habe sehr viele Freunde, die s o sind.
Also, angenommen, das wiire ein schoner Junge
gewesen — . Aber der Thomas Mann war ein il-
terer, faltiger Mann. Er war alt. Er bewegte
sich alt. Er ging nicht, er stieg. Er stieg am
Strand herum. Ich habe ihn nie im Badeanzug
gesechen. Wir waren natiirlich damals sehr
sportlich, soweit man das damals schon war.
Wir haben jeden Abend, in diesem wunderba-
ren Haus Cliffend getanzt. Ich habe den nie -,
nicht ein Bein hat der geriihrt, nichts, Das war
ein alter faltiger Mann, den zu kiissen - , da
mufl man ihn schon lieben. Und das hat der
Klaus bestimmt nicht. Ich kann mir sehr gut
vorstellen, dal mein Bruder nichts ausgelassen
hat in seinem Leben, in seinem sehr bewegten
Reise-Leben. Ob Mann oder Frau. In Asien ist
das ja an der Tagesordnung. Da spielt das keine
Rolle, ob es Mann oder Frau ist. Aber ich
glaube, soweit ich meinen Bruder kenne und
soweit seine Beziehungen auch s o waren - , ich
glaube, er hiitte - , ich sehe es ja, wie er uns be-
trachtet. Ich glaube, er hiitte gern auch eine -
Familie gehabt. Ich glaube, ja. Aber das hat
sich irgendwie nicht ermiglichen lassen."”

LN

Foyer des Sheraton, kurz vor 14 Uhr. Eine Stunde
hat er mir eingerdumt, zwischen dem Mittagessen
mit seinem Geschiftsfreund aus Indonesien und
seiner Riickfahrt nach Disseldorf. Seit Jahren im
Ruhestand titigt Klaus Heuser noch immer, wenn
er in Europa ist, und das ist er alljihrlich sechs
Monate lang, Geschifte fiir seine alte Hamburger
Firma. Ein bei aller Rastlosigkeit stiller, sanfter,
fast introvertierter Mensch, der stundenlang spa-
zieren und meditieren kann, mit Leidenschaft Mu-
sik hort, Mozart vor allem, Brahms, Beethoven,
und die asiatische Ruhe, den buddhistischen Men-
schenschlag liber alles liebt.- So seine Schwester.
Gegen Ende unseres fast dreistiindigen Gespriichs
hatte sie mir, nachdem sie mir zweimal prophezeit
hatte, ich konne Threm Bruder schreiben, aber eine
Antwort wiirde ich nicht bekommen, dann doch
Mut gemacht.

"Vielleicht schreibt er ja doch. Aber ein
lieber Brief muB es sein. Nur nicht zu
formlich. Ein gemiitlicher Brief. Und gleich
voran schreiben Sie: Ich weiBl, daB ich keine
Antwort kriege. Ihre Schwester hat es mir schon
gesagt. Und das von dem Nachmittag hier - .
Dann schreibt er vielleicht. Aber nur per-
sonlich, nicht offiziell. Das ist nichts: Sehr ge-
ehrter Herr, oder so. Lieber Herr Heuser!"

Zwei Monate spiiter - so lange brauchte ich immer-
hin, um mich zu entschlieBen - ist der Brief nach
HongKong unterwegs. Sieben Monate spiter habe
ich Antwort. Von Walther Benser aus Diisseldorf.
Dieser entschuldigt sich fiir seines Schwagers
Schreibfaulheit, mit der auch die Familie schon -
jedenfalls sei er nun wieder hier in der Bundesre-
publik und bereit, sich mit mir iiber damals zu un-
terhalten. Noch am gleichen Tag, abends, das erste
Telefonat. Ich bin ein wenig aufgeregt und einen
Moment sprachlos, als 'er’ gleich am Apparat ist.
Es ist eben doch spannend, einen Namen, den man
bisher nur aus einigen geziigelt-emphatischen
Tagebuch-Resiimees gekannt hat und der, seit
deren Verdffentlichung, wie ein Schemen durch
die Literatur geistert, Gestalt annehmen zu sehen.
Es gibt ihn also wirklich!

Wir erkennen uns am unschliissig suchenden
Umherblicken.

"Herr Heuser?"

Das mechanische Hindeschiitteln und die Freund-
lichkeiten - der BegriiBung iiberbriicken die Befan-
genheit des ersten Augenblicks, die sich legt,
kaum daB wir es uns in einem weinroten Leder-
mobiliar, im Riicken einer Runde leise disputie-
render Herm im obligaten Geschiftsleutedress be-
quem gemacht haben. Den Oberkdrper leicht vor-
gebeugt, sein unbekanntes Gegeniiber keine Sekun-
de aus den Augen lassend, sitzt mir Klaus Heuser
gegeniiber, ein riistiger,agiler 60er, der vor ziem-
lich genau drei Monaten 77 geworden sein muf.
Die Kleidung niichtern und bequem, dunkelblauer
Anzug, hellblaues Hemd, dunkelblauer Schlips.
Den braunen Teint und den schmalen hohen Kopf
‘erkenne ich wieder'. Nur die Halbglatze mit dem
grau melierten Haarkranz irritiert mich. Seine von
buschigen Brauen beschatteten Augen, klein
dunkel und wach, wirken durch das zu den
Schlifen hin schlaff tberlappende Brauenfleisch
asiatisch schrig und fast ein wenig treu. Die
‘Samtaugen’ und das 'riihrend unschuldige Kinder-
gesicht' suche ich vergeblich. Kein 18jdhriger, ein
'60er" sitzt mir gegeniiber, dessen fixe, geschmei-
dige Stimme nach all den Jahren in Asien noch im-
mer erahnen laBt, in welcher Ecke der Welt seine
Wiege gestanden hat. Zum zweiten Mal versichere
ich thm nun schon meine Freude, daB er trotz
seiner Vorbehalte -

"Aber ich habe gar keine Vorbehalte. Noch in
Hong Kong, gleich nachdem ich Ihren Brief
gelesen hatte, war ich zu diesem. Treffen
entschlossen,"

Auch habe er weder etwas gegen die Nennung sei-
nes Namens in Thomas Manns Tagebiichern, noch
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gegen die Verbreitung von Bilder einzuwenden.
Volkmar Hansen in Diisseldorf habe er vor zwei
Jahren eine Aufnahme von sich, aus den 30er
Jahren vorbeigetragen. Dies sei allerdings das erste
Mal, daB er sich mit einem Thomas-Mann-For-
scher iiber die damaligen Ereignisse unterhalte.

"Obwohl, mein Erinnerungsvermigen - , es
liegen ja nicht nur 60 Jahre zwischen damals
und heute. Ich lebe seit 1936 in Asien, Und zu
'erziihlen' habe ich ja sowieso nicht viel."

Aber das weiB ich ja lingst. Auch iber seine Ho-
mosexualitdt bin ich nach dem, was mich seine
Schwester von gewissen zihen Gesprachen und
Einzelheiten aus seinem Leben hat wissen lassen,
orientiert. Uberrascht bin ich nun allerdings doch
iiber die Promptheit und Offenheit, mit der er,
kaum daB wir fiinf Minuten sitzen, auf dieses
Thema zu sprechen kommt.

"Sehen Sie, ich hatte damals nicht den Schim-
mer einer Ahnung, was ich Thomas Mann be-
deutete. DaB er mich in Kampen beobachtet
hat, ist mir villig unbekannt gebliehen. Mit 17
war man damals noch nicht so weit, wie die jun-
gen Leute heute. Ich war unwissend, ahnungs-
los. Wie alt war Thomas Mann damals? 50? Als
ich so alt war, habe ich das auch getan. Jungen,
Jjungen Miinnern nachgeschaut. Das hat sich bei
mir allerdings erst mit der Zeit so entwickelt.
Damals war das noch nicht da. GewiB}, Sexspiele
mit dem einen oder anderen Schulkameraden,
aber auch mit Freundinnen. Ohne in diesen Be-
ziehungen emotional besonders engagiert gewe-
sen zu sein. Die Wandlung kam erst in Asien,
Nach einer Art von bisexueller Interimsphase
habe ich mich dann — Threr Richtung
zugewandt. Und bin dabei geblieben."

Bei den letzten Worten schaute er mich unver-
wandt und neugierig an. Er hatte es also nicht ver-
gessen. Um sein Vertrauen zu gewinnen und um
sicher zu stellen, daB ich auch nicht im geringsten
an einer Vermarktung seiner 'story' interessiert
sei, hatte ich in meinem Brief meine Homosexua-
litit erwihnt. Daher also seine Gespriichsbereit-
schaft? Ich versaumte es, ithn danach zu fragen.
Immerhin jedoch habe ich nun eine gute Gewihr,
dafl das Wenige, was er mir gibt, nach all den Jah-
ren, von Kampen, Miinchen und den Hintergriin-
den dessen, was in den Tagebiichern Thomas
Manns als 'Liebesgeschichte' erscheint, noch
berichten kann, im wesentlichen der Wahrheit
entspricht.

Kampen. Ein "schoner, erregender, ja aufwiihlen-
der Aufenthalt".!> Erregend? Aufwiihlend? Nein,
daB Thomas Mann ihn dort mehr als irgendeinen
der Anwesenden beobachtet, gar fixiert hitte, ist
dem 18jihrigen Klaus Heuser, der damals gerade
die Schule hiter sich und eine kaufménnische Leh-
re bei den Gebriidern Weiersberg, einer Solinger
Stahlwarenfirma, vor sich hat, “vollig unbekannt”
geblieben.

"Ich weiB von einem Vorleseabend. Thomas
Mann las aus seinem Joseph-Roman. Und nach
dem Vorlesen fragt er mich, wie es mir gefallen
habe. Wissen Sie, was ich ihm geantwortet
habe? 'Ich #uBere mich nicht gern.' - So hat es
mir jedenfalls mein Vater erzihlt."

Er lacht. Mehr will ihm zu den vier Wochen Kam-
pen nicht einfallen. Méglich, daB Thomas Mann,
auf der Riickreise von Sylt, seine Familie in Diis-
seldorf, damals noch Goldsteinstrae 23 besucht
hat. Und daB erst dort, so meint jedenfalls die
Schwester, "die Einladung an ihn erging”, weitere
drei, vier Wochen im Hause Mann in Miinchen zu
verbringen. Ein Brief Thomas Manns vom 19.
Oktober 1927 an die vierzehn Tage zuvor in die
USA aufgebrochenen Erika und Klaus Mann, gibt
ein wenig Auskunft iber Stimmung und Ereignisse
dieses Aufenthalts. Dieser Brief, so der Schreiber
im launigsten Tonfall, verdanke sich vor allem
zwei Umstinden. Erstens habe er gerade den
Amphytrion-Essay abgeschlossen;

"und zweitens habe ich gestern so ausfihrlich an
Klduschen Heuser geschrieben, der nun schon
wieder seit acht Tagen von hier fort ist, dafl ein
schlechtes viiterliches Gewissen unausbleiblich
wire, wenn ihr leer ausginget. ‘Dieser Klaus', wie
er sich zum Unterschied von 'jenem Klaus', also
EiBi, zu nennen pflegt, ist als Angelegenheit gewil
zu iiberschétzen. Ich nenne ihn Du und habe ihn
beim Abschied mit seiner ausdriicklichen Zustim-
mung an mein Herz gedriickt. EiBi ist aufgefor-
dert, freiwillig zuriickzutreten und meine Kreise
nicht zu stéren. Ich bin schon alt und beriihmt.
Und warum solltet ihr allein darauf siindigen? Ich
habe es schriftlich von ihm, dafl diese zwei Wo-
chen zu den schonsten Zeiten seines Lebens ge-
héren und daB er ‘sehr schwer zuriickgekehrt' ist.
Das will ich glauben, und die Spridigkeit seines
Ausdrucks ist dabei in Anrechnung zu bringen,
denn er ist hier mit Amiisement und Besserem
iiberschiittet worden, und ein kleiner HGhepunkt
war es, als ich im Schauspielhaus, bei der Kleist-
feier, in seiner Gegenwart aus der Amphytrion-
Analyse Stellen zum besten gab, auf die 'er', wenn .

13 Th. Mann, Briefe aus den Jahren 1910-1955 an Emst
Bertram. Pfullingen 1960, S. 160 (4.9.1927).




man so sagen kann, nicht ohne EinfluB gewesen
ist. Die geheimen und fast lautlosen Abentever des
Lebens sind die groBten. "4

Wort fiir Wort lese ich dem aufmerksam lauschen-
den Klaus Heuser das, durch seine Unverstelltheit
und familidre Offenheit beeindruckende Stiick Text
vor. Bei "Klduschen" lacht er auf. So werde er
noch heute in der Familie gerufen.

"Aber das mit dem 'Du' stimmt nicht. Thomas
Mann hat mich und ich habe Thomas Mann
immer gesiezt."

Was auch aus der Widmung hervorgehe, die ihm
Thomas Mann, zum Abschied, in ein Exemplar
der Buddenbrooks geschrieben habe. Das Buch sei
verlorengegangen, aber den Wortlaut der Wid-
mung weiB Klaus Heuser noch genau: "Nehmen
Sie, lieber Klaus, an einer Wende Ihres Lebens,
dieses Buch mit der Ihnen eigenen Freundlichkeit
an, zur Erinnerung an gemeinsam verbrachte
Wochen am Meer. Thr Thomas Mann' - Was das
Amiisement betrifft, so war ich bei den meisten
froh, wenn ich es hinter mich gebracht hatte. Aus-
genommen die musikalischen Abende. Wir waren
einmal gemeinsam im Lohengrin. Aber alles
andere, das Literarische, langweilte mich.
Nachmittags rief er mich manchmal, kann sein,
daB ich mit den Kindern im Garten war, in sein
Arbeitszimmer, um mir aus dem, was er gerade
geschrieben hatte, vorzulesen. Und fragte mich
dann nach meiner Meinung dariiber. - Na ja, es hat
mich nicht sehr interessiert. Ich habe wohl auch
gar nicht richtig zugehért. Ich saB da, auf meinem
Stuhl, und hatte nur einen Gedanken: bloB rasch
wieder raus in den Garten zu den Kindern. Vom
'Dichterfiirst’ Thomas Mann hatte ich damals nicht
das geringste bewuBtsein. Ich hatte auch nichts
von ihm gelesen. Spiiter dann das eine oder ande-
re, Buddenbrooks natiirlich, vor allem aber Erzih-
lungen. Der Tod in Venedig gefiel mir sehr, auch
der Film. Den Zauberberg habe ich nach dem
ersten Drittel aus der Hand gelegt.”

An die Kleist-Feier, am 10. Oktober 1927 im
Miinchner Schauspielhaus, kann er sich nicht mehr
erinnern. DaB die Einleitung zum Amphytrion-
Essay, von der ich ihm den ersten Absatz, in dem
er als "Lebenserscheinung"!’ und ‘geliebtes Ange-
sicht’ figuriert, vorlese, ihm "gehdrt"1®, glaubt er
erst, als ich thm die entsprechende Tagebuch-Ein-
tragung zeige, in der sein Name mit dem scheinbar

14 £ Mann, Briefe und Antworten, Band I, Miinchen 1984,
S. 17f. (dort erstmals ungekiirzt).

15 Th. Mann, Gesammelie Werke in 13 Banden. Frankfurt/M.
1974, Band 9, S. 187.

16 Tagebuch 16.7.1950; nach J. Northcote-Bade, Die Wagner-
Mythen im Frithwerk Thomas Manns, Bonn 1975, S. 16.

unmiBverstindlichen Zusatz versehen ist: "der mir
am meisten Gewihrung entgegenbrachte”.

Gewihrung?

"Ja, da muB sich ja dem AuBenstehenden der Ein-
druck aufdriingen, es hitte eine sexuelle Beziehung
zwischen uns bestanden. Aber das war nicht der
Fall. Ich war sicherlich auf die argloseste Weise
freundlich und lieb zu ihm, aber mehr nicht. Das
war die ganze ‘Gewithrung'."”

"Pacific Palisade, 20.11.42: Las lange in alten Ta-
gebiichern aus der Klaus Heuser-Zeit, da ich ein
gliicklicher Liebhaber. Das Schonste und Riihrend-
ste der Abschied in Miinchen, als ich zum ersten
Mal 'den Sprung ins Traumhafte' tat und seine
Schlife an meine lehnte. Nun ja, - gelebt und ge-
liebet. Schwaze Augen, die Trianen vergossen fiir
mich, geliebte Lippen, die ich kiilte, - es war da,
auch ich hatte es, ich werd es mir sagen konnen,
wenn ich sterbe. *!7

Elne Umarmung beim Abschied, ein KuBl, 'ge-
wihrt' mit der "lhnen eigenen Freundlichkeit” -
und der "Liebhaber” ist gliicklich, selig, schwelgt
in einem Pathos, das er sich in keinem Roman,
keiner Erzihlung hitte durchgehen lassen. Ver-
fuhrt durch das alte Verlangen nach "Entgegen-
kommen”, durch den Traum von der "Erfiillung
einer Lebenssehnsucht”, nimmt er die harmlose
Geste fiir mehr als sie in Wahrheit ist. Das Dank-
schreiben, das Klaus Heuser, gleich nach seiner
Riickkehr aus Miinchen, seinem Gastgeber schickt,
wurde durch den Vater veranlaBt. Seine "Sprodig-
keit" immerhin fiel dem Empfinger auf, was ihn
jedoch nicht davon abhielt, in der Folge eine rege
Reisepolitik zu betreiben, die ihm bis zum zweiten
Kampener Sommer, August 1928, zwei Lesetour-
neen durch das Rheinland und damit wertvolle
Rasttage in Diisseldorf bescherte. Nachweislich
vom 4. bis 8. Dezember sowie am 24. Mai 1928
ist Thomas Mann in Disseldorf.!® Weitere Besu-
che, auch solche des Ehepaars Heuser in Miinchen,
sind nicht auszuschlieBen. Am 7.2.1928 berichtet
Thomas Mann seiner altesten Tochter nach Ameri-
ka seine Freude iiner "ein wirklich allerliebstes
Kinderbild von Kliuschen®, das ithm Mira ge-
schenkt habe und das nun auf seinem Tisch stehe:
*Ihr diirft gleich davortreten, wenn ihr kommt. "1°
Die Zeit 1dBt es nicht mehr zu, Klaus Heuser auch
zu diesen Daten eingehend zu befragen. Lebte er
als kaufménnischer Lehrling noch bei den Eltern?

17 Th Mann, Tagebiicher 1940-1943, Frankfurt/M. 1982,

S. 395 f.; vgl. Th. Mann, Tagebiicher 1933-1934,
Frankfurt/M. 1977, S. 411 . (6.5.1934).

18 ygl. an Hedwig Buller, 18.11.27 (Thomas-Mann-Archiv,
Ziirich), 10.12.27 (Hans-Otto Mayer-Archiv, Dilsseldorf) u.a.
19 An Erika Mann, 7.2.28 (Thomas-Mann Archiv, Ziirich).
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War er auch 1928 in Kampen dabei? DaB Thomas
Mann ihm schrieb, nach Diisseldorf und spéter
nach Niederlindisch Indien, bestitigt er.

"Ich hatte im Ganzen vielleicht zehn Briefe von
Ihm, auf keinen Fall mehr. Die sind aber alle
mit der Zeit verloren gegangen,"

Die einen 1943, als das Haus Goldsteinstrafle 23
bei einem Bombenangriff in Flammen aufging.
Die anderen bei einem seiner vielen Wohnungs-
wechsel in Asien.

Asien!

"Ich glaube, das war 1934. Da stiel ich in der
Diisseldorfer Zeitung auf die Annonce eines
Konsul Schniewind aus Padang auf Sumatra,
einer Insel von Niederliindisch Indien. Und zwar
suchte er einen kaufminnischen Angestellten.
Bedingung: Rheinliinder mit Referenzen. Natiir-
lich hatte ich keine Referenzen. Dafiir waren
meine Eltern gesellschaftlich mit Krupp und
Thyssen bekannt. Die gab ich also kurzerhand
als 'Referenzen’ an und wurde prompt akzep-
tiert, als Proforma mit zweijiihrigem Lehrver-
trag. Dariiberhinaus hatte ich mich, wie es da-
mals Usus war, fiir sechs Jahre zu verpflich-
lﬂ']."

"Kiisnacht, 28.VII.36: Brief von Klaus Heuser
vom Schiff im Indischen Ozean auf der Fahrt nach
Holl. Indien, wohin er sich fiir sechs Jahre ver-
pflichtet. Er freut sich, daB er mich kiirzlich (vor
einem Jahr) noch einmal gesehen. "2°

Fir zehn Minuten, am 21. September 1935 auf der
Rickfahrt von CAPRI, wo er einen Onkel besucht
hatte. Kampen, Miinchen - sieben, acht Jahre war
das damals her. Aber Klaus -

"Unverindert oder wenig verindert, zart, knaben-
haft geblieben mit 24, die Augen die gleichen. Sah
viel in sein Gesicht und sagte 'Mein Gott'?!,
Merkwiirdig genug, daB ich hier noch kirzlich??
seiner gedachte, mit der Dankbarkeit, die ich auch
in seiner Gegenwart wieder fiir damals empfand.
Er erwartete, dafl ich ihn kiiBte, ich tat es aber
nicht, sondern sagte ihm nur vorm Abschied etwas
Liebes. "2

20 y,. Mann, Tagebicher 1935-1936, FrankfurUM. 1978,
S. 340,

21 “Mein Gott! Mein Gott”, sagte auch der 'heimgesuchte’
Friedemann leise vor sich hin (Werke Band 8, S. 90, Der
kleine Herr Friedemann); vgl. aulerdem das "Ich liebe Dich!
Mein Gott.... kch liebe Dich!” in: Notizbiicher 7, S. 52 -
(Thomas-Mann-Archiv, Ziirich).

22 Th. Mann, Tagebicher 1935-1936, Frankfurt M. 1978,
S. 173 f. (14.9.35).

23 Ehenda, S. 177.

"Nein, das habe ich nicht. Ich habe keinen KuB
erwartet, gewil} nicht."”

Nach einer halbjihrigen In- und Exportlehre in
Hamburg-Harburg meldet sich Klaus Heuser am
18. Juni 1936 aus Diisseldorf nach Niederldndisch
Indien ab. Sein Vater begleitet ihn nach Bremen
aufs Schiff. DaB sie sich erst nach achtzehn Jahren
wiedersehen werden, konnen sie damals nicht wis-
sen. Viel wire von der nun folgenden Zeit zu be-
richten! Vom Krieg. Vom Internierungslager. Von
der Flucht nach Shanghai, nach Hong Kong. Vom
bewegten, mitunter abenteuerlichen Leben in einer
fremden, faszinierenden Kultur. Aber dies alles
steht auf einem anderen Blatt.-

Waihrend ich Klaus Heuser auf seinen Bahnsteig
begleite, versuche ich noch ein wenig von dem
Berg unbeantwortet gebliebener Fragen abzutra-
gen. Er hat also seit damals keinen Kontakt mehr
zur Familie Mann gehabt? Nein, weder zu Thomas
Mann noch zu den Kindern. Ein Brief vom Schiff,
die eine oder andere Ansichtskarte. SchluB. Erst
die Verdffentlichung der Mannschen Tagebiicher
bringt ihm die 'Geschichte', die aus seiner Sicht
nie eine war, wieder ins BewubBtsein.

"Kiisnacht, 24.1.34: Gestern abend wurde es spiit
durch die Lektiire des alten Tagebuchbandes
1927/28, gefiihrt in der Zeit des aufenthaltes von
K.H. in unserem Hause und meiner Besuche in
Diisseldorf. Ich war tief aufgewiihlt, geriihrt und
ergriffen von dem Riickblick auf dieses Erlebnis,
das mir heute einer anderen, stirkeren Lebensepo-
che anzugehdren scheint, und das ich mit Stolz und
Dankbarkeit bewahre, weil es die unverhoffte
Erfiillung einer Lebenssehnsucht war, das 'Gliick’,
wie es im Buche des Menschen, wenn auch nicht
der Gewdhnlichkeit, steht, und weil die Erinne-
rung daran bedeutet: ‘Auch ich'."24

Dankbarkeit, immer wieder Dankbarkeit. Fiir was!
Fiir ein wenig Freundlichkeit, einen lieben Blick,
den Anschein von Zuneigung. -

Wie sagte mir doch Frau Benser!

"Er hat es nicht ausgelebt. Er hat es sich immer
nur gewiinscht. Und das hat ihn ja, Gott sei
Dank, dichterisch befliigelt. Es hat ja auch sein
Gutes."

24 Th. Mann, Tagebiicher 1933-1934, Frankfur/M. 1977,
S. 296.




Hubert Kennedy

Andeutungen der Knabenliebe in Longfellows »Hiawatha«

Einer der interessantesten Figuren in Longfellows
Epos The Song of Hiawatha ist "der schmucke
Pau-Puk-Keewis”, der zur Hochzeit Hiawathas
tanzt,

Daf die Hochzeit muntrer werde, / Heiterer die
Zeit verfliefe, / Mehr die Gdste sich vergnigen!

Die Krieger nannten ihn "Mattherz", “feig”,
"Spieler”, "Faulpelz®, doch er

Lief sich ihren Hohn nicht krdnken, / Denn die
Weiber und die Mddchen /Liebten schmucken Pau-
Puk-Keewis.

Doch zeigt er spiter in der Geschichte, daB er ein
gutes Auge hat fiir minnliche Jugendliche: am
Ende einer mit Gliicksspielen verbrachten Nacht
setzte er alles aufs Spiel, um einen anmutigen,
schlanken Jiingling, einen "Knab' von sechzehn
Sommem" namens Stir-im-Nebel zu gewinnen.

Er hat jedoch nur wenig Zeit, die Gesellschaft des
Jungen zu genieBen, weil "der lust'ge Unheil-
stifter” viele Vogel Hiawathas totet, wihrend
dieser fort ist. Als Hiawatha zuriickkommt, muf
Pau-Puk-Keewis fliichten. Nach mehreren Ver-
wandlungen in verschiedene Tiergestalten wird er
von einem Blitz getotet, den Hiawatha auf ihn
herabgerufen hat. SchlieBlich wird er in einen
Adler verwandelt, und tiber das weitere Schicksal
von Stim-im-Nebel wird nichts mitgeteilt.

Henry Wadsworth Longfellow (1807-1882) war
von 1829 bis 1835 Professor fiir modeme Spra-
chen am Bowdoin College, Maine, danach an der
Harvard University, bis er sich 1854 von der
Lehrtatigkeit zuriickzog, um sich ganz dem Schrei-
ben zu widmen. Er schrieb Gedichte und betitigte
sich als glinzender Ubersetzer, denn er war der
meisten europdischen Sprachen kundig. In spéteren
Jahren beschiftigte er sich vor allem mit der Uber-
tragung von Dantes Gdrtlicher Komddie ins Engli-
sche, was dem Dante-Studium in Amerika wich-
tige AnstoBe gab. Der Song of Hiawatha war 1855
das erste Werk, das Longfellow nach seinem Aus-
tritt aus der Universitit 1854 schuf. Es sollte "eine
indianische Edda" werden, doch wiire es angemes-
sener, von einer indianischen Kalevala zu spre-
chen, denn dieses groBe finnische Nationalepos
hatte als Modell fiir den Song of Hiawatha ge-

1 Alle Zitate des Gedichts und der Anmerkungenfinden sich
in: Hiawatha (The Song of Hiawatha) von Henry Wadsworth
Longfellow, aus dem Englischen iibersetzt von Ferdinand
Freiligrath, herausgegeben von Siegfried Augustin, Miinchen:
Ronacher-Verlag 1985.

dient. Bereits auf seiner zweiten Europareise, 1835
bis 1836, hatte er sich mit Kalevala auseinander-
gesetzt, die 1852 erschienene deutsche Uberset-
zung von Franz Anton Schiefner las Longfellow
zwei Jahre spiter. Die Idee eines indianischen
Epos hatte Longfellow schon friiher gefaBt, doch
erhielt er erst durch Schiefners Kalevala-Uberset-
zung die letztlich entscheidende Inspiration, um
mit der Dichtung zu beginnen.

Siegfried Augustin schrieb im Kommentar zur
jingsten deutschen Ausgabe des Gedichts: "The
Song of Hiawatha hatte ungeheuren Erfolg. In-
nerhalb eines Jahres erschienen 30 Auflagen. Der
Reiz lag dabei nicht nur im ungewdhnlichen Stoff,
sondern auch in der ganzlich neuen Form. Long-
fellow hatte sich dabei an das VersmaB der von
Elias Lonnrot 1849 in endgiiltiger Form verdf-
fentlichte finnische Nationalepos Kalevala ange-
lehnt® — allerdings ss wie es Schiefners deutsche
Ubersetzung wiedergab. Er iibernahm daraus die
thematische Anordnung und das VersmaB, den
trochiiischen Tetrameter. Dieser Vers ist sehr mo-
noton und laBt sich glatt parodieren, eignet sich
aber gut flir eine traditionelle Volkserzdhlung. Im
Sommer 1842, als er den Dichter Ferdinand Freili-
grath (1810-1876) kennenlernte und mit ihm ge-
meinsam eine Sammlung finnischer Gedichte in
deutscher Ubersetzung von Hans Rudolf von
Schriter las, hatte Longfellow begonnen, die
typischen finnischen Versformen zu studieren.
Uber die Verse

Launawater, Frau die alte, / Sass gekehrt
riickwérts nach Osten?

miissen die beiden Dichter viel gelacht haben, da
Longfellow an Freiligrath iiber seine Riickkehr
von Bristol nach New York berichtet: "We sailed
(or rather paddled) out in the very teeth of a
violent West-wind, which blew for a week:
—'Frau die alte sass gekehrt riickwirts nach
Osten' — with a vengence."> Und dreizehn Jahre
spater, nachdem Longfellow 1855 Hiawatha an
Freiligrath geschickt hatte, antwortet dieser, dal} er
bei der ersten Lektiire ausgerufen habe:
"Launawater, Frau die alte! "4

Am 3. Juni 1842 kam Longfellow in der Heil-
wasser-Anstalt Marienberg bei Boppard an und

2 H.R. von Schrter, Die Geburt der Kolik, in: Finnische
Runen. Stuttgart u, Tibingen 1834, S. 59.

3 James T. Hatfield, The Longfellow-Freiligrath
correspondence, PMLA 48 (1933), 1223-93.

4 Ebenda.




lemte einige Tage spiter Freiligrath kennen.
Damit sollte eine lebenslange Freundschaft zwi-
schen beiden Dichtern beginnen. Kurz nach ihrer
ersten Begegnung schrieb Freiligrath, indem er ei-
nen Witz aus dem Namen Longfellow machte, dafl
er ihn fiir "einen nicht nur langen, sondem
auch sehr priichtigen K e r1 " halte.’ Freiligrath
wohnte mit seiner Frau in der nahe bei Marienberg
gelegenen Stadt St. Goar. Er hatte eine Pension
von Konig Friedrich Wilhelm IV. bekommen, wo-
riiber er spiter schrieb: "Um Neujahr 1842 wurde
ich durch die Verleihung iiberrascht: seit Neujahr
1844 hab' ich aufgehért, sie zu erheben.” © Der
Grund fir die Ablehnung lag in Freiligraths
politischer Neuorientierung; 1844 verGffentlichte
er Ein Glaubensbekenntnis, in dem er sich zur li-
beralen Bewegung bekannte. 1846 war er zum er-
sten Mal in der deutschen Fliichtlingskolonie in
London, wo er im Freundeskreis um Marie Dihn-
hardt verkehrte, die ithren Ehemann Max Stirner in
Berlin zuriickgelassen hatte. Longfellow bemiihte
sich, eine Professur fiir Freiligrath in Amerika zu
finden, doch gerade als ihm dies beinahe gelungen
war, brach die Marzrevolution von 1848 aus.
Freiligrath kehrte nach Deutschland zuriick, wo er
zusammen mit Karl Marx die Neue Rheinische
Zeitung redigierte. Im selben Jahr wurde er wegen
seines Gedichts Die Toten an die Lebenden verhaf-
tet. Zwar lieB man ihn kurz darauf wieder frei,
doch muBte er 1851 abermals flichten, ging
wieder nach London und konnte erst 1868 nach
Deutschland zuriickkehren. In dieser Zeit des Exils
hat er Longfellows Hiawatha tbersetzt und 1857
in einem Stuttgarter Verlag erscheinen lassen.

Longfellow kannte die Kultur der Indianer nur aus
der Lektiire ethnologischer Werke iiber indianische
Mythologie; so ist Hiawatha einer von mehreren
Namen des mythischen Wohltiters, der die Men-
schen den Maisanbau usw. gelehrt hatte. Der
"lust'ge Unheilstifter” Pau-Puk-Keewis ist im Ge-
dicht auch "der schmucke Yenadizze™. Longfellow
erliutert "Yenadizze" in seinen Anmerkungen als
"MiiBigganger und Spieler; indianischer Stutzer".
Obwohl Pau-Puk-Keewis als konventionell hetero-
sexuell erscheint — sein Tod beendet unter
anderem "all sein Werben um die Madchen" —
werden einige weibliche Ziige erwihnt:

Fiel sein Haar von seiner Stirne, / Glan, wie
Weiberhaar gescheitelt.

Und nach seinem wilden Tanz bei Hiawathas
Hochzeit heifit es von ithm, er

5 James Taft Hatfield, New Light on Longfellow. Boston
1933, 8. 93 (Neudruck New York 1970.)

6 Freiligrath, Gedichte Band 2, New York: Verlag von
Friedrich Gerhard 1867, S. VIL

Saf und fachelte sich ruhig / Mit dem
Truthahnfedernficher.

Offensichtlich soll dies alles den Gegensatz zu
Hiawatha verdeutlichen. Dieser ist von muster-
giiltiger Heterosexualitdt, was darin zum Ausdruck
kommt, daB seine Werbung und Hochzeit mit
Minehaha den Hohepunkt des Gedichts bildet.
Minnerbiindisches ist indes ebenfalls im Spiel:

Freunde hatte Hiawatha, / Zwei zumal gut und er-
lesen, / Treu und innig ihm verbunden. / Denen er,
in Freud' und Kummer, / Seines Herzens rechte
Hand gab: / Chibiabos, ihn, den Singer, / Und
den duperst Starken, Kwasind. / ... / Auferst lieb
dem Hiawatha / War der sanfte Chibiabos, /
Bester er der Musikanten, / Sipester auch aller
Singer. / Liebt' er ihn, weil er so sanft war, / Weil
sein Singen so voll Zaubers.

In Longfellows Original lauten die letzten beiden
Zeilen jedoch etwas anders:

Beautiful and childlike was he, / Brave as man is,
soft as woman.

Nach dem Tanz des Pau-Puk-Keewis auf
Hiawathas Hochzeit singt Chibiabos das "Lied der
Liebe, Lied der Sehnsucht”. Dann kommt der alte
und haBliche Jagoo, der Geschichtenerzihler und,
wie sich spiter zeigt, der Onkel von Stirn-im-
Nebel. Von den Hochzeitsgisten heiBt es, daB sie

Gern jetzt seine Mdrchen horten, / Seine boden-
losen Ligen. / AuPerst prahlhaft war Jagoo, /
Hort" er wo ein Abenteuer, / I h m begegnete ein
grofres; /| Hort' er irgend eine Wagtat, / Er
wuflt" eine wundersam ‘re.

Spater treffen sich die jungen Manner in der Hiitte
des Jagoo:

Neue Abenteu'r zu suchen / Ging von Haus nun
Pau-Puk-Keewis, / Kam hinein ins Dorf mit Eile,
/ Fand die jungen Mdnner sdmtlich / In der Hilte
des Jagoo, / Fand sie lauschend seinen Fabeln, /
Lauschend seinen grofien Worten.

Mit nicht minder groen Worten lehrt ihnen Pau-
Puk-Keewis nun das neue "Spiel des Hohlnapfs
und der Marken", eine Art Wiirfelspiel. Sogleich
prahlt Jagoo, dafl er das gerade erst erlernte Spiel
sicher gewinnen werde. Der groBe Gewinner bleibt
jedoch Pau-Puk-Keewis:

... / Bis der list'ge Pau-Puk-Keewis / Sie beraubt
all ihrer Schéize, / Aller ihrer besten Kleider, /
Threr Hirsch- und Wieselrdcke, / Thres Wampums, -
ihrer Federn, / Ihrer Waffen, Pfeifen, Taschen.
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Dann enthiillt Pau-Puk-Keewis sein eigentliches
Interesse:

Sprach das Glickskind Pau-Puk-Keewis: / "Weil’
ich einsamlich im Wigwam,; / Fehi. auf meinen
Wanderzigen, / Meinen Fahrten ein Genofi mir,; /
Tut mir not ein Meshinauwa, / Ein Gesell' und
Pfeifentrager. / Setz' ich drum all den Gewinnst
hier, / All die Kleider hier rund um mich, / Allen
Wampum, alle Federn,/ Setz’ ich sie auf einen
Waurf drum / Alle gegen jenen Jingling!"/ 'S war
ein Knab' von sechzehn Sommern,/ 'S war ein
Neffe des Jagoo;/ Stirn-im-Nebel hiefi das Volk
thn.

Sofort nimmt der Alte die Herausforderung an:

Schdttelte wild ihn und witend, / Lief die Steine
rasselnd springen, / Als er grim sie von sich warf.

Aber seine Zahl ist jimmerlich — nur eine fiinf.
Dann ist der Yenadizze an der Reihe:

Drauf mit Ldcheln Pau-Puk-Keewis / Schwang den
Napf und warf die Steine; / Leichthin warf er in
die Luft sie, / Und sie fielen hier und dorten: -

Sie zihlen finfzig! Und ohne Zeit zu verlieren
nimmt Pau-Puk-Keewis seinen Preis:

Zwanzig Augen starrten an ihn, / Wild, wolfsdugig
starrten an ihn, / Als er nun verliefs den Wigwam,
/ Hinter sich den Meschinauwa / Ihn, den Neffen
des Jagoo, / Ihn, den Anmuivollen, Schlanken, /
Der im Arm trug die Gewinnste, / Hirschhaut-
hemden, Hermelinzeug, / Wampumgiirtel, Pfeifen,
Waffen. / "Bringe sie", sprach Pau-Puk-Keewis /
(Und sein Fdcher wies die Richtung) / "Ostenwdrts
in meinen Wigwam / Auf den Diinen Nagow
Wudjoos!*

Dafl Pau-Puk-Keewis noch seinen Truthahnfe-
dernfacher hat und den Weg mit einer sozusagen
tuntigen Geste weist, gehort zu den besonders
schonen Einfillen des Dichters. Man gewinnt je-
denfalls den Eindruck, daB Stim-im-Nebel recht
gern seine neue Rolle als Siegestrophde spielt,
auch wenn niemand ihn nach seinen Wiinschen
gefragt hat, weder Pau-Puk-Keewis noch der alte
Onkel Jagoo.

Longfellow versicherte, daB er all sein Material
aus indianischen Quellen libernommen habe. Tat-
siichlich weisen aber viele Episoden Parallelen zum
finnischen Kalevala auf, doch befindet sich die Ge-
schichte von einem Knaben, den ein Mann im
Gliicksspiel als Preis gewinnt nicht darunter.
Longfellow schreibt dazu, daB das Hohlnapfspiel
bei den nordlichen Indianerstimmen #uBerst be-
liebt sei. Er zitiert zum Beleg den amerikanischen

Ethnologen Henry Rowe Schoolcraft: "Dieses
Spiel hat fir manche Indianer etwas auflergew6hn-
lich Anziehendes. Sie wagen in ihm ihre Schmuck-
sachen, ihre Waffen, Kleider, Boote, Pferde, kurz
alles was sie besi*zen; und man will wissen, daB
sie selbst YWeiber und Kinder, ja ihre eigene Frei-
“ait Lafs Spiel gesetzt und verloren haben.”” An-
scheinend ist die Figur Stirn-im-Nebel eine eigene
Erfindung Longfellows — und was fiir eine
reizende Erfindung! Ich bedauere nur, daB
Longfellow ihn nicht niher beschrieben hat, "ihn,
den Anmutvollen, Schlanken". Wir hitten dann
vielleicht mehr dariiber erfahren, wie der Dichter
die Beziehung zwischen dem anmutvollen Jiingling
und den schmucken Yenadizze gesehen hat.

7 H.R.Schoolcraft, Onedta, or Characteristics of the Red Race
in America, New York 1845, S. 85.
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Arno Schmitt

Social Constructivism, good bye!

Ein paar Jahrchen sprach John C. Fout davon, bat um
Vorschlige, Beitrige und Unterstiitzung und dann, im
Sommer 1990, war es soweit: in der angesehenen "The
University of Chicago Press" erschien die erste Num-
mer des Journal of the History of Sexuality (JHS).
Vor mir liegen das 6. und 7. Heft; die Mischung ist
die gleiche geblieben: 5 Artikel, etwa 15 Buchbespre-
chungen und gelegentlich ein Kommentar oder eine
ausfithrliche Besprechung (Review Essay).

Ehe ich die neusten Artikel zu mann-minnlicher
Sexualitdt kommentiere, eine Liste der Artikel zum
Thema:

Vol. 1 # 1:

Laurence Senelick: Mollies or Men of Mode? Sodomy
and the 18th-Century London Stage. -

Robert J. Corber: Representing the "Unspeakable”:
William Godwin and the Politics of Homophobia.

Vol. 1 #2:

Randolph Trumbach: Is There a Modern Sexual
Culture in the West; or, Did England Never Change
between 1500 and 19007

Vol. 1 #3, #4:

Gilbert Herdt: Representations of Homosexuality: An
Essay on Cultural Ontology and Historical
Comparison, Part I und II.

Vol.2# 1:

Roy Cain: Disclosure and Secrecy among Gay Men in
the US and Canada: A Shift in Views.

Vol. 2 #2:

Randolph Trumbach: Sex, Gender and Sexual Identity
in Modern Culture: Male Sodomy and Female
Prostitution in Enlightenment London. - Gerr Hekma:
Homosexual Behavior in the 19th-Century Dutch Army
Vol. 2 # 3:

John C. Fout: Sexual Politics in Wilhelmine Germany:
The Male Gender Crisis, Moral Purity and
Homophobia. - James W. Jones: Discourses on and
of AIDS in West Germany 1986-90.

Trumbach untersucht London und findet
konstruierte Modelle

"Dirnen und Sodomiter erhielten im London des 18.
Jahrhunderts einen &hnlichen Status”, so beginnt
Trumbachs Essay; er fragt warum.

Zur Aufrechterhaltung des Geschlechtersystems der
entstehenden modernen Welt wurden diese Rollen u.a.
durch Gesetzte und die Sffentliche Meinung geschaf-
fen. Die Geschlechterrollen in Familie und Gesell-
schaft dnderten sich in Richtung auf Gleichheit und
Individualismus. Es wurde - vor allem in der
Mittelschicht - erwartet, daB Manner nur noch Frauen
begehren. Wihrend es lange als minnlich galt, auf
Jinglinge und Frauen zu stehen, galt jetzt nur der als
minnlich, der nur nach Frauen verlangte. Die dltere
Anschauung  hielt sich in hoheren Schulen, Ge-
fangnissen und Schiffen. Frilhe Angriffe gegen die

Libertins alter Schule galten iibrigens den Affiren mit
Miitressen, nicht denen mit Jungs; zuerst wurde die
héuslich-romantische Liebe eingeklagt, also, daB einen
mit der Ehefrau mehr verband, als nur die Aufzucht
legitimer Nachkommen.

Vor 1700 klassifizierte man die wenigen transvesti-
tische Prostituierte, die auf Wunsch auch den "aktiven"
Part iibernahmen, als Hermaphroditen. Ab 1707 sind
unter Londons Armen mehr davon nachgewiesen; sie
galten jetzt zusammen mit ihren Kunden und denen, die
(auch) Minnern und Jiinglingen nachstellten, als Sodo-
miter, die so verhaBt waren, daB Jiinglinge sich nicht
mehr auf zwei, drei Jihrchen einem Herm gefillig
erweisen konnten, ohne gleich Schaden zu nehmen und
selbst Sodomiter zu werden.

Nach 1750 dominiert ein neues Frauenbild: die sittsa-
me Mutter. Die ménnliche Gesellschaft vertuscht jetzt
Kindsmorde und Fremdgehen von Ehefrauen. Opfern
von Vergewaltigungen wird jetzt eher Fehlverhalten
unterstellt als vor 1750. Von Minnern nimmt man aber
an, daB sie Sex mit Frauen brauchen: die Kunden von
Prostituierten werden von der Polizei nicht mehr
belastigt. Und die von Trumbach seitenlang dargestell-
ten Malinahmen gegen die Prostitution sollen diese vor
allem von der (Haupt-)StraBe runterbringen und sind
auch nur halbherzig (202)

Wihrend frilher Ménner und Frauen als unterschied-
liche Wesen, die in getrennten Welten lebten, angese-
hen wurden, sah man sie jetzt als verwandt genug, sich
intim auszutauschen. Die Ehe wurde (besonders im
Mittelstand) nicht mehr als produktives und repro-
duktives Unternehmen, sondern als Partnerschaft auf-
gefaBt. Zusammenfassend schreibt Trumbach: "Der
Sodomit und die Prostituierte schiitzen gegen die Ge-
fahr, daff der normale Mann in folge der Gleichbe-
rechtigung von Mann und Frau zu einer Frau wird."
(203) Theoretisch und empirisch untadelig, aber fiir
alle, die Trumbachs friihere Verdffentlichungen seines
grofies Projektes "The Sexual Life im London des 18.
Jahrhundert.” kennen, nicht gerade aufregend.

Hekma attackiert den Konstruktivisten Trumbach

Eher aufregend: Gerd Hekmas Artikel iiber die Nieder-
lindische Armee: immer wieder attackiert er seinen
alten Verbiindeten Trumbach; und dem in Yale etab-
lierten Boswell reicht er die Hand der Versdhnung.

Hekma wertet die Unterlagen des Militirgerichts Haar-
lem fiir die Zeit 1830-99 aus. Bei einer Bevilkerung
von drei Millionen umfaBt die Armee damals etwa
60 000 Mann; Haarlem war davon ein Drittel unter-
stellt. Die meisten waren auf fiinf Jahre eingezogene.
Im gesamten Zeitraum gab es 59 Verurteilungen wegen
homosexuellen Handlungen. Zusammenfassend
schreibt er: "Ich behaupte, daf homosexuelles Verhal-
ten in der Armee weitverbreitet war, weif jedoch, daf
meine Beweise ungeniigend sind.” (285) Zu Gruppen-
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vergewaltigungen und sexuellen Demiitigungen enthal-
ten die Unterlagen nichts.

Hekmas Haupterkenntnis lautet: "Verschiedene For-
men der mann-ménnlichen Liebe existierten im 18.,
19.! und 20.2 Jahrhundert nebeneinander."? (268) "Die
Entstehung des modernen Homosexuellen ist also ein
ProzeB mit verschieden Entwicklungen in verschieden
Schichten verschiedener Linder anzusehen.” (286)
Damit diese Selbstverstindlichkeit als Erkenntnisfort-
schritt erscheint, muB er Trumbach unterstellen, verall-
gemeinert und vereinfacht zu haben.

Dabei macht doch Trumbach immer deutlich, daB er
von London (der ersten Hilfte) des 18. Jahrhunderts
spricht, daB sein Material von dort ist. Gewill hilt er
London fiir beispielhaft fiir die entstehende Modeme -
nicht in dem Sinne, dafl man an der Peripherie die Me-
tropole kopiere,* sondern daB in immer groBeren Tei-
len der Welt Gleichheit und Individualismus zur Pro-
duktion und Reproduktion verlangt sind. Dabei werden
in verschiedenen Lindern verschiedene Rollen geschaf-
fen.

Auch macht Trumbach klar, daB in London das neue
Geschlechtermodell das alte nie verdringte, besonders
nicht bei den unteren Schichten, und besonders nicht in
den homosozialen Einrichtungen, wie Armee, Gefiing-
nis oder Internat.

Ferner unterstellt Hekma Trumbach die These von
1750 an fihlten sich die Homosexuellen als Tunten,
hitten eine Tunten-Identitdt (267). Dabei ist selbst in

1 als Belegt fir die "vor allem in Deutschland verbreitete
romantische Freundschaft” (268) gibt Hekma Derks, Die Schande
der heiligen Pdderastie (Berlin 1990) an; er diirfte das Buch nicht
gelesen haben, verlieB sich wohl suf den Untertitel *Homosexualitdt
. dewtsch ... 1750-1850". Es findet sich nimlich in dem 723-
Seiten-Werk kaum cin Satzs iiber die “hiufig auch trinsclig
verliebten Freundschaftsbiinde " (S. 251).

2 als Beleg dient ihm hier der Streit Hirschfeld - Blilher, er be-
hauptet, Friedlaender and Blither hatten "gerade die Homosexucllen
als Muster der Mannlichkeit™ beschrieben. Das Gegenteil ist der
Fall: Friedlaender qualifiziert dic Hirschfeldianer als "Kiimmer-
linge® ab, die unfihig seien ihre natiirdiche Rolle wahrzunchmen,
wihrend er und seine Jiinger sowohl dic biologische Rolle der
Kindeszeugung als die gesellschafiliche Rolle der liehenden
Erzichung der Jugend erfiillten. In dieser Logik ist also nicht der
Homosexuelle ein "Muster der Mainnlichkeit®, sondern der
Bisexuelle.

3 als Beleg dient ihm auch Ulrichs' Unterscheidung zwischen Mann-
lingen und Weiblingen, Dabei macht er zwei Fehler:

a) er schreibt, Ulrichs habe “die Urninge als minnliche Kérper mit
weiblichen Seelen”, obwohl doch bei Ulrichs um “weibliche Seelen
in minnlichen Kérpern™ handelt. Der Unterschied zwischen Sartre
(Ich bin mein Leib)und den kalifornische Bilderbuch-Schwulen, filr
dic der Mensch in erster Linic Korper ist, und Plato (soma=sema)
und durchs Christentum Geprigten, flir die der Mensch eine Seele
mit einem Korper ist, darf nicht vernachlissigt werden.

b) Hekma schreibt, Ulrichs habe “anfangs die Uminge als miinn-
liche K&rper mit weiblichen Seelen” definiert. MuBte aber im Laufe
seiner Forschungen zugeben, daB vicle dic angenommenen Zeichen
der Verweiblichung nicht zeigten.” (269) In Wirklichkeit nahm
Ulrich zuerst an, daB sich die weibliche Seele in Gestus und
Habitus, sowie dem sinnlichen Verlangen nach Mannern suBere,
daB aber der Korper der Urninge véllig minnlich sein. Spiter rium-
te er ein, daB manche Uminge auch weibliche Kdrpermerkmale
haben.

4 er erwiihnt etwa, daB ab 1750 in London mehr Minner als Frauen
Scheidungen beantragen und daB das nur fiir London gilt.

dem von Hekma angefiihrten Zitat nicht von Identitat,
sondern nur von Rollenerwartungen die Rede. Trum-
bach stellt heraus, daB in dem nach 1700 in London
aufkommenden Modell erstmals beide Partner "ins
schiefe Licht geraten”, wihrend in vormodernen Ge-
sellschaften nur einer abnorm ist (bei Sex eines Mann
mit einem Transvestiten) oder gar keiner (bei Sex mit
einem Jiingling), so er nur bereit ist, Analverkehr pro
forma zu bestreiten. Neu ist die Vorstellung einer
sexuellen Minderheit, die es miteinander treibt.

Hekma verteidigt den Essentialisten Boswell

SchlieBlich schreibt Hekma, "niemand" verteidige den
Essentialismus und "belegt™ dies mit Boswell's Artikel
in Forms of Desire,” obwohl dieser bloB eine Attacke
gegen den Konstruktivismus und ein Rechtfertigungs-
versuch eines aufgeklirten Essentialismus ist.

Es verwundert, daf auch Hekma es Boswell durch-
gehen laft, seinen alten Texten neue Definitionen
unterzuschieben. In Chrisrianity, Social Tolerance &
Homosexuality vermied Boswell "Das Wort *homo-
sexuell © [weil es] insinuiert, daB sich Schwule vor
allem durch ihre Sexualitit unterscheiden. Es ist aber
unbewiesen, daB fiir Schwule Sexualitit wichtiger ist
als fir andere ... “Schwul” beeinfluBt den Leser we-
niger beziiglich des Gewichts von Liebe, Zuneigung,
Hingabe, Verliebtheit, Erotik und Sex im Leben der
Personen, die so genannt werden."®, Schwule defi-
nierte er dann als "Personen, die sich einer erotischen
Neigung zu ihrem Geschlecht als unterscheidendes
Merkmal bewuBt sind."’. Und derart definierten
Schwulen fand er im alten Rom, in Tausendundeine
Nacht, im Friihmittelalter, im antiken Athen und im
Muslimischen Spanien, in Klostern und in Landhéu-
semn. Nachdem er sich endlich die von ihm in Christia-
nity angegeben Quellen angeschaut hat, nachdem er
Foucault, Dover und Halperin studiert hat, entdeckte
er, daB sich der vornechme Athener Knabenliebhaber
nicht von seinem nur Frauen zugetanen Mitbiirger
unterschied.

Deshalb bittet uns Boswell, bei der Lektiire seines alten
Werkes seine neue Definitionen zugrundezulegen:

a) homosexuelle Handlungen sind alle Handlungen
zwischen Personen des gleichen biologischen Ge-
schlechts (sex) (folglich ist ein Homosexueller jemand
der vor allen mit Person/en seines/ihres Geschlechts
Sex hat);

5 "Categories, Experience and Sexuality” in Edward Stein, ed.
Forms of Desire (New York 1990), S. 1391, Es handelt sich um
cine Uberarbeitung des Interviews mit Lawrence Mass: "Sexual
Categories, Sexual Universals” gedruckt in Homosexuality as
Behavior and Identiry (Binghamton 1990)

6 Christinaty S. 45

7 Christinaty S. 44; im Interview mit Lawrence Mass "Sexual Cate-
gories, Sexual Universals” in Sammelband Homosexuality as Be-
havior and Identity (Binghamton, 1990), vorabgedruckt in Chris-
topher Street Nr. 151, S. 24 definiert er "gay”® als cine "person who
prefers his own gender for erotic reasons.” Dann wire
auch der Kumpel, der seine ganze Freizeit mit Miinnern verbringen
mdchte, aber nur Frauen fickt, "schwul”.
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b) ein Schwuler hat eine Vorliebe fiir Sex mit Personen
seiner sozialen Geschlechts (gender) und weif es.®
Hekma ist doch nicht so naiv, Boswell zu glauben, daf}
er kein Essentialist sei. Er will die theoretische Ausein-
andersetzung abhaken. Gewil, Boswell nennt
sich nicht einen Essentialisten, ist aber ein gliihen-
der Feind des Konstruktivismus. Fiir seine Polemiken
konstruiert er Konstruktivisten der extremsten und
diimmsten Art. Zum Beispiel wirft er den Konstruk-
tivisten vor, Diskontinuitit nur auf dem Gebiet der
Sexualitat zu finden, nicht bei Verwandtschaft und
Religion.? Ich jedenfalls weif, daB keine Religion der
anderen gleicht (und habe das schon als Teen verdf-
fentlicht'?). Ich weiB auch, daB das Verwandtschafts-
system einer bestimmten Gesellschaft sich von dem ei-
ner andern Gesellschaft erheblich unterscheiden kann
(in dem Heftchen, das meine erste Kritik an Boswells
Essentialismus enthilt, gehe ich auch darauf ein!!)
Boswell fragt, "Wer leistet sich [im alten Rom] nach
Auffassung der Konstruktivisten die erwachsenen Pro-
stituierten - Jungs?"!2 "Konstruktivisten ignorieren halt
Gegenbeispiele ..."13 Meist ist er jedoch vorsichtig,
schreibt mit Riickversicherung und ldft sich ein
Hintertiirchen offen - so behauptet er, nicht an den
Essentialismus zu glauben, sondern ihn nur seinen
Arbeiten hypothetisch zugrundezulegen. Was soll ich
von jemandem halten, der schreibt: “Ich denke, daB es
in so gut wie allen vormodernen Gesellschaften Leute
gab, die so fiihlten wie die modernen Schwulen®!4
oder "... mir scheint, daB es was Sexualitit betrifft
zwischen verschiedensten Gesellschaften mehr Ahn-
lichkeiten als Unterschiede gibt."13? Wenn Begriffe zu
was taugen sollen, dann muB ich jeden, der Kontinui-
tit, Ahnlichkeit und Ewig-Gleiches hervorhebt einen
Essentialisten nennen diirfen, auch wenn der sagt, er
sei nur ein methodischer Essentialist.!® Ist das kein Es-
sentialist, der davon ausgeht, daB "in allen Gesell-
schaften ein gleicher Prozentsatz der Menschen ihr

8 Nach dieser Definition ist der muwhannat nicht schwul, weil erfsie
zum Dritten Geschlecht gehdrt und Sex mit Personen des Ersten
Geschlechts hat. Auch der Damaszener Nik Auléd wire dann nicht
schwul, weil im Damaszener Geschlechtsrollen-System, Jungs vor
allen als “Nicht-Miinner” angesehen werden, der Mk Awldd also
sexuell an Personen interessiert ist, die nicht scin “gesellschaftliches
Geschlecht® haben.

9 "Categories, Experience and Sexuality” in Edward Stein, ed.
Forms of Desire (New York, 1990), Ss. 1391Y.

10 Verstidndigung tiber Mifiverstdndnisse, 1979

11 Arno Schmiut, Gianni deMartino, Kleine Schrifien zu
zwischenmdnnlicher Sexualitdt und Erotik in der muslimischen
Gesellschaft, Berlin 1985

12 “Sexual Categories, Sexual Universals” in Lawrence Mass,
interviewer Homosexuality as Behavior and Identity (Binghamton,
1990), Vorabdruck in Christopher Street Nr 151, S. 25: auf der
gleichen Seite sagt er: “Einige haben von griechischer Vasenmalerei
abgelcitet, daB die Griechen tatsachlich Analverkehr nicht
ausiibten.” Wieso "einige™? Warum nennt er den Schuldigen nicht
und unterstellt die Konstruktivisten machten derlei Unsinn?

13 ibid. S. 26

14 ibid. §. 26

15 ibid. S. 29

16 Wer Terminologie unwichtig und langweilig findet, moge sich
nicht mit Wissenschafl befassen, sondern sich Journalismus,
Dichtung oder volkstimlichen Sachbiichern zuwenden.

gender sexuell vorzichen”,!”7 daB aber gesellschaft-
licher Druck in der Lage sei, einige zu Sex mit Leuten
nicht ganz nach ihrem Geschmack zu bringen?; daf
also in der unzugiinglichen Tiefe der K&.per und See-
len tiberall und immer gleich viele Schwule anzutreffen
seien - lediglich die der Beobachtung zugingliche
Oberflache weise Unterschiede auf.

Boswell bedient sich zweier gegenliufiger Strategien:
a) es gibt keine Essentialisten; er driickt sich dabei sehr
gewitzt aus "Es gibt wohl keine in der Absicht, den
Essentialismus zu vertreten, geschriebenen Werke"!%
b) alle Menschen mit Vernunft und gutem Willen sind
Essentialisten; er weitet einfach die Definition von Es-
sentialismus, bis fast alles darunter fallt. "Psychologi-
sche, familidare und gesellschaftliche Faktoren miissen
als “biologisch® angesehen werden, da sie allgegen-
wirtiger Teil des Lebens der menschlichen Lebewesen
sind."!? Ich dachte immer, die Biologie befasse sich
nicht mit allem, was "Teil des menschlichen Lebens"
ist, sondern nur mit den animalischen Grundlagen;
Psychologie und Soziologie sind noch nicht Teile der
Biologie. Ubrigens wuBte Boswell vor knapp zehn
noch nicht, dall der Mensch ohne Gesellschaft gar nicht
sein kann; damals schrieb er: "Sich selbst liberlassen,
ohne Sozialisation, wire Leute halt sexuell, ohne
hetero- , homo- oder so. "0

Hekmas Archivarbeit ist lobenswert doch seine theo-
retischen Ausfilhrungen konnen nicht iiberzeugen. 2!

Fout und Deutschland

John C. Fout zeichnet ein viel zu einfaches Bild der
Sexualpolitik in Deutschland zwischen 1890 und 1914,
in dem er die evangelische Kirche?? mit ihren Sitt-
lichkeitsvereinen Hirschfeld und seinem WHK?? ge-
geniiberstellt. Weder erfihrt der Leser etwas iiber
Unterschiede zwischen Katholiken und Evangelischen,
zwischen lindlichen und industriellen Regionen,
zwischen politisch-administrativen und kulturell-kom-

17 in Adlantic (February 1989) - Besprechung von David F.
Greenberg, The Construction of Homosexuality

18 "Categories, Experience and Sexuality”, S. 135

19 "Categories, Experience and Sexuality”, S. 136

20 "Revolutions, Universals, Sexual Categories” in Salmagundi, 58-
59.8.91

21 z. B. spricht Hekma von "der medizinischen Erfindung der
Homosexualitit" als einen unbestrittenen Fakt, obwohl sein
Schiitzling Klaus Miiller es cher fiir Entdeckung und Aufzuchthilfe
halt: "Fiir cine Standardthese innerhalb der Forschungsliteratur
bedeutet dies eine einschneidende Korrektur: dic Medikation des
'Homosexuellen' bezeichnet nicht die Geburisstunde einer neuen
sexuellen Identitdt, sondern bereits deren Varation: die des
Umings.” (Aber in meinen Herzen ..., Homosexuelle Autobiogra-
phien und medizinische Pathographien im 19. Jahrhunderi. S. 891.)
22 Wenn ich die Franzdsisch- und die Bohmisch-Reformierten in
der Ev. Unionskirche von Preufien auBer Acht lasse, gab es 1905 in
Deutschland 27 cvangelische Kirchen mit etwa 50 unabhanigen
Konsistorien. Ich will gar nicht sagen, daB sich dic Altlutheraner
oder die Reformierten in diesen Fragen anders verhielten als ihre
unicrten Briider, ich halte aber eine Untersuchung fiir angebracht.
Es macht einfach keinen guten Eindruck, wenn man von “der
Eangelischen Kirche™ spricht, die es in Norwegen und Finnland
geben mag, aber in Deutschland vor 1933 nicht.

23 daB der evangelischen Pastor Emst Baars im Vorstand des WHK
war ohne - allem Anschein nach - deswegen Arger mit seiner Kirche
zu bekommen, erwihnt Fout natiirlich auch nicht
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merziellen Metropolen. So wichtige Grofien wie christ-
liche Sozialbewegung (von Kolping zu den Gewerk-
schaften) kommen so wenig vor wie die SPD. Wir
erfahren nicht, welche Parlamentsabgeordneten den
Sittlichkeitsvereinen nahestanden oder welche Politiker
auf welchen Veranstaltungen redeten oder welche
Resolutionen unterschrieben. Aber Fout versteht seinen
Artikel nur als Studie zu einem noch zu schreibenden
Buch und als Deutscher mufl man beschimt einrdumen,
dafl es zu dem Thema mehr Vorarbeiten geben kinnte.
Verbliffend ist Fouts Kritik an Hirschfeld: an der
Erfolglosigkeit der Strafrechtsreform sei sein "unzurei-
chendes Verstindnis der Mechanismen der Sexual-
politik”™ schuld (389), seine "Ansichten iiber Homo-
sexualitit waren die Quelle der bosartigen Verurteilun-
gen durch die Sittlichkeitsvereine” (396), seine "Bot-
schaft, dal Homosexuelle nicht normal sind, aber
ansonsten wie alle anderen, und deshalb gleiche Rechte
beanspruchen konnen, ist im besten Fall paradox.”
(397), diese Botschaft "lieferte die Munition fiir An-
griffe” (398). Als eingefleischter Konstruktivist ist mir
etwas mulmig, aber hier mufl ich den Essentialisten
Hirschfeld verteidigen: wenn ich in seiner Botschaft
"Homosexuelle™ durch "Linkshinder” ersetzte, kommt
sie mir nicht paradox vor. Doch wie dem auch sei,
erscheint Fouts Kritik anachronistisch.

Fout und Social Constructivism
Auch Fout reibt sich gem an Trumbach. Doch er muf}
ithn erst verzerren, um ihn dann zurechtriicken zu
konnen. "Wenn die Moderne in London im 18. Jahr-
hundert entsteht, kann es sein, daB sie in Deutschland
erst unter Wilhelm I aufkommt.” (419) schreibt er
"Trumbachs linearer Sicht widersprechend®; Trumbach
hat nie behauptet, die Moderne entstehe tberall gleich-
zeitig. Fout erklart, daB fiir das Ende des 19. Jahrhun-
derts in Deutschland. eines der Kriterien Trumbachs
fir Modemitit, nimlich "dafl die Rollen der Frauen
und Miinner begonnen hatten, sich anzunihern”, nicht
erfiillt sei. Im Gegenteil sei die Idee des weibischen
Homosexuellen wohl ein Versuch, die Gesellschaft zu
iiberzeugen, daB es nur zwei Geschlechter gebe. (419)
Dabei verbinden die Schriften der deutschen Roman-
tiker nicht nur Kopf und Herz, Vernunft und Fantasie,
sondern auch Weibliches und Mainnliches in beiden
Geschlechtern. Gerade deshalb, miissen die Konser-
vativen die Grenze zwischen den Geschlechtern neu
betonen.
Und wieder versucht er Trumbach eins auszuwischen:
"In der Tat war der minnliche Homosexuelle eher
‘eine Trennwand als eine Briicke zwischen den
Geschlechtern'24, aber die Wand wurde konstruiert um
eine weitere Aufweichung der Geschlechterrollen und
der mannlichen Vorherrschaft zu verhindern. Wieso
“aber"? Hat Trumbach je etwas anderes behauptet?
Fout ztiert aus einer Schrift gegen das WHK: "Wer
das Ungliick hat, von Geburt an pervers zu sein, mufl

24 cine Formulierung aus "The Birth of the Queen” in Hidden from
History, ed. Martin Duberman et. al. New York 1989

als Kranker behandelt werden,"2% und dann aus der
ersten Flugschrift des Volksbundes zur Bekimpfung
des Schmutzes in Wort und Bild (Leipzig, 1906):
Homosexualitat ist "eine erbliche Perversion, eine Art
Irrtum der Natur”. Fout schreibt weiter: "Im Gegensatz
zu Hirschfeld ... war das Argument der Sittlichkeits-
bewegung also ein sozial-konstruktivistisches, wie wir
heute sagen wiirden.” (417)" Aber ganz und gar nicht:
es geht beim Social Constructivsm doch nicht darum,
daf} der Einzelne sich seine eigene Sensualitit konstru-
iert - dann gibe es in der Tat eine gewisse Nihe zur
Auffassung der Sittlichkeitsvereine, daB der Einzelne
seine anlagebedingte Sexualitit kontrollieren kdnne,
also auch dafiir zur Verantwortung gezogen werden
kann26 -, sondern Social Constructivism heift, daB jede
bestimmte Gesellschaft bestimmte Modelle, Rollen
herausbildet, organisiert, nahelegt, zur Auswahl stellt -
nicht, daB} irgendwer in der Gesellschaft diese Modelle
bewuBit entwirft, sondern daf verschiedene Kriifte
daran mitwirken. Die Auseinandersetzung geht nicht
um Determination vs. Freiheit, sondern um Biologie
und  Verhaltensforschung vs.  Soziologie und
Geschichte.

25 Ouo Melchers, Was soll da Volk vom dritten Geschlecht wissen?
Bremen 1903 - von Fout ohne Autor angegeben

26 Fouts Bemerkung ist besonders befremdlich, da er in seiner Ein-
leitung die essentialistische Weltanschauung der Sittlichkeitsvereine
(und der meisten Zzitgenossen) zusammenfaBit: “Minner sind
Minner und Frauen sind Frauen weil die Natur ihre Kérper so
macht, wie sie sie macht.” (392)
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Manfred Herzer

»Schutzhaftfille« — jeder vierte KZ-Hiftling war 1935 ein Schwuler

Aus dem »Bundesarchiv, Abteilung Potsdam« er-
hielten wir eine Kopie der nebenstehend verklei-
nert reproduzierten "Ubersicht”. Sie gehdrte
vorher zum »Zentralen Parteiarchiv der SED«
unter der Signatur P.St.3/271 BL.52 und ging
dann ins Bundesarchiv iiber, wo sie Offentlich
zuginglich ist. Erstmals zitierten daraus Schilde
und Tuchel in ihrer Untersuchung uber das KZ
Columbiahaus (Berlin 1990; vgl. Capri 2/91, S.
48) und wiesen auf den unerwartet hohen Anteil
von "Homosexuellen” unter den von den Nazis
terroristisch  gefangengehaltenen  "Schutzhift-
lingen" hin. Dieser hohe Anteil ist aus den letzten
drei Spalten in der Tabelle abzulesen, die die
Gesamtzahl aller "Schutzhiftlinge”™ in Nazi-
Deutschland enthalten, sowie die Anzahlen der
"Homosexuellen" und der "Politischen Haftlinge",
die der direkten Zustindigkeit des Berliner "Gehei-
men Staatspolizeiamts” unterstellt sind. Aus der
finften Spalte von rechts geht auerdem hervor,
daB es in Berlin noch 247 weitere
"Schutzhiftlinge” gab, die nicht unmittelbar der
Gestapo unterstellt sind und von denen nichts iiber
den Verhaftungsgrund, etwa "Homosexualitit”
angegeben wird. Dies trifft ibrigens auch auf die
anderen Spalten zu, die mit Ortsnamen
iberschrieben sind (von Konigsberg bis Saar-
briicken), so dal der Anteil der "Homosexuellen"
an den Verfolgten noch hoher liegt als in der
vorletzten Spalte mit 513 angegeben. Nach dieser
Zahl war fast jeder vierte Hiiftling zwischen
dem 11. Mai und dem 10. Juni 1935 mit mehr
als sieben Hafttagen als "Homosexueller"
eingestuft; 513 "Homosexuelle” in einer Ge-
samtzahl von 2117 Hiiftlingen. Am Stichtag 10.
Juni 1935 sind die Zahlenverhiltnisse dhnlich, was
die vierte Zeile der Tabelle ausweist: von 1770
"Schutzhiftlingen™ insgesamt sind 413 "Homose-
xuelle”. Im KZ Lichtenburg, wo etwa zu derselben
Zeit Kurt von Ruffin inhaftiert war (vgl. seinen
Bericht weiter vorn in diesem Heft) war sogar fast
jeder zweite - 325 von 706 Hiftlingen - als
"Homosexueller” rubriziert.

Aus der Akte, der die nebenstehende Tabelle ent-
nommen ist, geht leider nicht hervor, zu welchem
Zweck sie angefertigt wurde, warum man gerade
zu diesem Zeitpunkt iiber genau diesen Zeitraum
eine solche genaue Statistik zusammenstellte. Auch
fiir die Hervorhebung der Kategorie "Homosexu-
elle” ist ein Grund nicht ersichtlich. Der Zusam-
menhang, in der sie in der Akte steht, gibt eben-
falls keine Anhaltspunkte. Sie ist die Anlage zu ei-
nem kurzen Begleitschreiben, das Heydrich als

Leiter des "Geheimen Staatspolizeiamts® unter
dem 2. Juli 1935 an Himmer, "den Herm stellver-
tretenden Chef und Inspekteur der PreuBischen
Geheimen Staatspolizei” sandte. Das Begleitschrei-
ben hat folgenden Wortlaut:

"Betrifft: Schutzhaft. In der Anlage wird eine zah-
lenmapige Aufstellung aber die Schutzhafifdlle in
der Zeit vom 11.5. bis 10.6.1935 zur gefalligen
Kenntnis aberreicht. In der Nachweisung sind die
Schurzhdfilinge, die weniger als 7 Tage einsafen,
nicht aufgefiihrt. Heydrich"

Auf der Riickseite des Blattes befindet sich ein
Vermerk, aus dem hervorgeht, dafi die Tabelle
zehn Tage spiter, am 12. 7. 1935 an Heydrich
"nach Kenntnisnahme durch Reichsfiihrer SS zu-
riickgereicht” wurde und daB "Reichsfilhrer SS" ,
also Himmler, angeordnet habe, "daB die Zahl der
Schutzhiftlinge aus den Reihen der ehem. K.P.D.-
Funktiondre in dem folgenden Monat um tausend
vermehrt werden soll." Daraus folgt eigentlich,
daB im nachsten Monat wiederum eine solche Sta-
tistik angefertigt wurde, um Himmler die Ausfiih-
rung seiner Anordnung zu belegen, die dann auch
den Anteil der "Homosexuellen” an der Gesamt-
zahl der Gefangenen gemindert hdtte. Eine solche
Statistik ist aber nicht bekannt.

LR

In Berlin ist vor kurzem die Ausstellung »Topogra-
phie des Terrors« auf dem Prinz-Albrecht-Gelinde
an der Kreuzberger Wilhelmstrafe wiedereroffnet
worden, in der die Verfolgungs- und Vernich-
tungspolitik der Nazis dokumentiert wird. Es ist
besonders befremdlich, wenn angesichts der
wenigstens fiir die Jahresmitte 1935 belegten ho-
hen Anteil von Schwulen unter den "Schutzhiift-
lingen" - jeder vierte! - in der Ausstellung nur an
zwei Stellen die Tatsache der nazistischen
Schwulenverfolgung knapp erwihnt wird. Das hier
mitgeteilte Dokument ist, wie gesagt, keineswegs
eine Neuentdeckung. Im Katalog zur Ausstellung
(8.Auflage 1991) sind von 230 Seiten ebenfalls nur
zwei Seiten der NS-Schwulenverfolgung vorbehal-
ten - ein MiBverhiltnis, das kaum anders denn als
Verzerrung und sachfremde Akzentsetzung ge-
wertet werden kann und mit dem Anspruch einer
wissenschaftlichen Zeitgeschichtsforschung kaum
zu vereinbaren sein dirfte. Die verantwortlichen
Ausstellungsmacher, allesamt gelernte Historiker
sollten sich nicht linger einer Korrektur des in der
Ausstellung vermittelten Geschichtsbildes wider-
setzen und die schwulen Opfer des Naziterrors
angemessen beriicksichtigen.
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BUCHBESPRECHUNGEN

Nils Johan Ringdal: Lystens ded? Bekjennelser fra en mann av gay-generasjonen.

Oslo: Aschehoug 1991. 183 Seiten.

Als Ende Juli 1991 in Norwegen das Buch Lystens
ded? (Der Tod der Lust?) des Historikers Nils Johan
Ringdal erschien, sorgte es fiir einen Pressewirbel un-
geahnten Ausmafes. Konfrontierte das Buch, das den
werbewirksamen Untertitel Bekenntnisse eines Mannes
der gay-Generation trigt, mitten in der "saure Gurken
Zeit" doch eine entrilstete Leserschaft mit einem The-
ma, das in Norwegen bisher zumeist unter dem Deck-
mantel der Verschwiegenheit gehandelt wurde: der
Sexualitit der "Homophilen”.

Lystens ded? nimmt seinen Leser mit auf eine Reise.
Das Buch, das sich genremiifig zwischen Autobiogra-
phie, Reisebericht und Essay bewegt, beschreibt die
Geschichte eines Norwegers; der Ende der siebziger
Jahre auszieht, um die gay-world zu entdecken. Denn
die konnte, wie er vermutete, nur auBerhalb Norwe-
gens zu finden sein. Nach ersten, eher enttiuschenden
Versuchen, die grofie, weite Welt zu erleben, kommt
er nach New York, und hier - in der Stadt, "die nie-
mals schldft" - findet er sein Paradies. Hier taucht er
ein in eine sexfixierte und promiske Kultur der Mus-
keln und Machomythen, die sich selbst als Kronung
der sexuellen Revolution begreift. New York war, wie
Ringdal behauptet, in den spiiten siebziger und frithen
achtziger Jahren mehr als alle anderen grofen ameri-
kanischen und europiischen Stidte "von einer moder-
nen Generation von Homosexuellen geprigt, die sich
selbst als gay bezeichneten™: der gay-Generation.
Deren Mitglieder entfalteten in einer Welt zwischen
Diskothek, Fitnefstudio und Lederclub einen eigenen
Lebensstil. Sie entwickelten fiir das Leben zwischen
diesen drei Fixpunkten eigene Riten und Codes, die
nur von Eingeweihten verstanden wurden.

Ringdal unternimmt in Lystens ded? den Versuch, das
Leben der Ménner der gay-Generation vor und nach
der Sintflut, vor und nach AIDS zu beschreiben. Er
entwirft das Bild eines exklusiven und exotischen
Milieus vor allem im New York um das Jahr 1980.
Ringdal erklirt seinem Leser, was eine Klemmschwe-
ster ist, was ein Faghag, was Tuntenbarock und was
gay-tech ist. Er erlidutert ihm den Code von Taschen-
tiichern und plaudert iiber den Drogen- und Alkohol-
konsum in einer Welt, in der sich alles um Sex und
Muskeln dreht, einer Welt, in der so manch einer eine
Visitenkarte mit drei Telefonnummern hat: einer
Nummer zu Hause, einer an der Arbeit und einer drit-
ten im FitneBstudio. Ringdal 1aBt sich geniifilich iiber
den legenddaren New Yorker Lederclub Mine Shaft
aus, er spricht liber Poppers, S&M-Phantasien, Dark-
rooms, Fistfucking, Transvestiten und Transsexuelle.
Er erzihlt von norwegischen Freunden, die zu ihm zu

Besuch kommen, und ergdtzt sich an ihren teils ge-
schockten teils begeisterten Reaktionen auf ein Mi-
lieu, in dem Promiskuitit fiir sexuelle Emanzipation
steht. Aber Ringdal informiert den Leser auch dar-
iiber, wer Harvey Milk war, und stellt ihm Larry Kra-
mer und Andrew Holleran vor. Er doziert {iber das
Verhiltnis von Schwulen zur Mode und referiert an-
hand von Calvin Kleins Werbefeldziigen die Theorie
vom "dritten Auge” in der Reklamepsychologie. So
versucht er zu umreiBen, was er als den gay-life-style
der spiiten siebziger und frithen achtziger Jahre be-
zeichnet. Die Voraussetzungen fiir diesen schuf nach
Ringdal ein Paradigmenwechsel, der sich im Laufe
der siebziger Jahre in der schwulen community vollzo-
gen hatte: galten bis dahin jungenhafte Mainner als
attraktiv, fiihrt er aus, so waren es jetzt reife, gestan-
dene Minner mit Muskeln, die das erotische Ideal dar-
stellten. Unumschriankter und steter Mittelpunkt des
Lebens dieser Méanner war die legendire New Yorker
Diskothek The Saint. "Die Diskothek,” so behauptet
Ringdal, "wurde vielerorts fiir die Schwulen genau so
wichtig wie die Kirche fiir die Menschen des Mittel-
alters, das Fiirstenhaus fiir die Aristokratie des 18.
Jahrhunderts und die Oper fiir das Biirgertum des vo-
rigen Jahrhunderts". Die Diskothek stellt sich ihm dar
als eine Synthese aus SchloB und Tempel, Oper und
Puff, und The Saint in New York war ihm der Inbe-
griff der Diskothek iiberhaupt. Sie war "der Peters-
dom und die Metropolitan-Oper der Schwulen® zu-
gleich. Hier trafen sich die "Stammesangehdrigen”,
die "Kreuzfahrer” und "Tempelritter” unter ihresglei-
chen und celebrierten den Tanz, diesen "symbolischen
Ausdruck miinnlicher Promiskuitit”.

Von New York aus begibt Ringdal sich weiter auf die
Reise nach Sydney und auf die Philippinen. In schil-
lernden Farben beschreibt er den Mardi Gras in Syd-
ney, "das Fest der Feste der Schwulen”. Aber er be-
richtet auch von philippinischen und thaildandischen
Prostituierten und fiihrt aus, dafi die Konzeption des
Homosexuellen, wie wir sie kennen, auf Asien nicht
iibertragbar, sondern eine Erfindung der westlichen
Welt schlechthin ist.

Ringdals Welt findet jedoch, und sein Buch suggeriert
es schon auf den ersten Seiten, ein jihes Ende.
"Schwulenkrebs” und "Schwulenpest” hief es noch zu
Anfang, spater dann GRID, RUB-Virus, LAV-Virus
und HTLV3-Virus - der Bezeichnungen gab es viele.
Anfang der achtziger Jahre beendet AIDS abrupt
Ringdals promiskes Jet-Set-life. Er findet sich desillu-
sioniert in Oslo wieder. Der Film Longtime Compa-
nion von Norman René priisentiert in den Eingangs-
szenen seine dramatis personae an jenem Julitag 1981,
als The New York Times zum ersten Mal die Nachricht
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von jenem mysteriosen "Schwulenkrebs” brachte. Ob
sie an der Arbeit sind, zu Hause oder auf Fire Island -
sie alle reden aufgeregt liber die Neuigkeit aus der
Zeitung. Ringdal behauptet, daB diese Darstellung mit
der Wirklichkeit kaum etwas gemein hat, dafl AIDS
fiir die meisten erst viele Jahre spiiter zu einem Thema
wurde. Er beschreibt die ideologischen Grabenkimpfe
in der Schwulenbewegung in der ersten Hilfte der
achtziger Jahre und fithrt aus, warum es fiir die Mén-
ner seiner Generation so schwierig war, den gewonne-
nen Lebensstil abzulegen und Safer Sex Regeln anzu-
nehmen. Die Situation war paradoxe. Gerade da, wo
die Schwulen an Macht gewonnen hatten - in den
GroBstidten der USA - waren die Schwierigkeiten,
sich auf das neue Leben mit AIDS einzustellen, am
groften. Aber Ringdal klagt auch die Offentlichkeit
und die Medien scharf an, auf AIDS zu spit und nicht
angemessen reagiert zu haben. Das Aufkommen von
AIDS ist fiir ihn das Ende des gay-life-style aus den
spiten siebziger Jahren. Als er selbst Jahre spiter
wieder zuriick nach New York kommt, muf} er fest-
stellen, wie sehr sich hier alles veriindert hat und wie
hoffnungslos unmodern er inzwischen geworden ist.
Die Welt nach AIDS stellt sich ihm als eine entsexua-
lisierte Welt dar, die von Punks, Rockern und Yup-
pies dominiert wird. Die Magie ist aus ihr verschwun-
den, Sex ist out. The Saint, seinerzeit Ringdals "heili-
ger Tempel der Homosexuellen” in New York, wurde
1988 geschlossen. Zuriick bleibt Nils Johan Ringdal
in der Hoffnung, daB die Zeiten sich wieder &ndern
mogen. "Das Leben geht trotzdem weiter. Und ich
wei, daB es viele gibt, die von dem Leben triumen,
das wir "in der guten alten Zeit' gelebt haben".

Nils Johan Ringdal wartet in Lystens ded? unzwei-
felhaft mit interessanten Milieubeschreibungen aus
dem gay-life in den Jahren vor AIDS auf. Er berich-
tet iiber Wesentliches und Nebenséchliches aus einem
Leben, das fiir die meisten seiner Leser fremd sein
diirfte. Denn Lystens ded? ist fiir ein breiteres Publi-
kum geschrieben. Ringdal vermag es, Orte und Bege-
benheiten aus einer fremden Welt lebhaft zu beschrei-
ben und soziale und politische Verhiltnisse darzustel-
len und durch Anekdoten zu illustrieren. Das macht
sein Buch lesenswert. Allerdings fehlt ihm haufig eine
kritische Distanz. Er scheint nicht in der Lage zu sein,
die von ihm skizzierte Welt im Relief zu sehen. Ihre
Exklusivitit scheint ihm iiber weite Strecken uner-
kannt zu bleiben. Auch der arrogante und gewollt sa-
loppe Ton, den er in seinen Beschreibungen oft an-
schligt, trigt dazu bei, daB seine Welt auf den Leser
elitdr und kalt wirkt. Das Milieu, das fiir Ringdal und
fiir so viele andere Manner der gay-Generation das
HochstmaB an Freiheit und Gliick versprochen haben
soll, wirkt heute auf einen Schwulen, der nicht dieser
Generation angehért, eher unfrei, bisweilen totalitar
und das Leben in ihm eher anstrengend. Ringdal sieht
nicht die Konformitit seines Milieus. Er erwahnt nicht
die Intoleranz, die hier auch geherrscht haben muB,
oder die Schwierigkeiten, die es dem Einzelnen zu-

weilen bedeutet haben mufi, sich dem herrschenden
Verhaltenskodex anzupassen. Auch verliert er kein
Wort iiber die Einsamkeit, die es in seinem Milieu
ebenfalls gegeben haben muB.

Ringdals Personenbeschreibungen wirken zumeist
flach und schablonenhaft. Die Menschen, die seine
elitire Jet-Set-Welt bevolkern, sind allesamt so unein-
geschrinkt gliicklich, daB es schon fast peinlich ist
und selbst ein naiver Leser miBtrauisch werden muB.
Durch leichtfertige Verallgemeinerungen und Pau-
schalurteile, sowie eine einseitige Fixierung auf Sexu-
elles beschwdrt Ringdal in seinem Buch den Mythos
von der Sexfixiertheit der Schwulen vor AIDS. Deren
Welt ist einzig und allein von Sex beherrscht. Nicht
von Liebe und Freundschaft vor AIDS ist bei Ringdal
die Rede, hier dreht sich fast alles um Sex. Deshalb
wirkt die Welt, die er beschreibt, gefithlskalt und
oberflichlich. Ganz besonders deutlich wird das,
wenn man betrachtet, wie Nils Johan Ringdal dber
sich und seinen Freund Georg Petersen berichtet.
Zwar wird der Leser schon durch den Klappentext
dariiber informiert, daB Nils Johan und Georg zusam-
men leben und reisen, iiber seinen Partner verliert der
Autor aber kaum ein Wort. Das @ndert sich erst, als
AIDS Thema wird. Georg ist namlich Arzt. Er hat
seinerzeit das Beratungszentrum fiir Schwule in Oslo
mitbegriindet, hat mit AIDS im Osloer Gesundheitsrat
gearbeitet und ist schlieflich sogar von der Weltge-
sundheitsorganisation in Genf angestellt worden. Seit
1989 ist er regionaler Berater fiir AIDS in Asien und
im pazifischen Raum. Erst als AIDS fiir Nils Johan
Ringdal ein Thema wird und er mit Pauken und
Trompeten gegen die fiihrenden norwegischen Schwu-
lenaktivisten der frithen achtziger Jahre Gericht hilt,
die - so ganz als er selbst (!) - die Gefahr von AIDS
viel zu spit erkannt haben, schreibt Nils Johan iiber
seinen Freund und dessen Arbeit. Georg war bis dahin
stiller Begleiter, der zumeist nur durch ein lapidares
"wir” bemerkbar wurde.

Dall Georg nur in Zusammenhang mit seiner Arbeit in
Bezug auf AIDS erwihnt wird, unterstreicht einen
weiteren unangenchmen Eindruck, den der Leser bei
der Lektiire von Lystens ded? erhilt: Nils Johan Ring-
dal scheint sich mit fremden Lorbeeren schmiicken zu
wollen. Nicht nur, daB Petersen dazu dienen muB,
Ringdals aufgeklirtes BewuBtsein in Bezug auf AIDS
zu illustrieren, auch Ringdals eigene Gespriche und
Treffen mit den illustren Personlichkeiten des gay-life
stellen sich allzu haufig nur als Posieren und Kokettie-
ren dar. Der Versuch, Lystens ded? durch Zitate und
aus der Literatur des Altertums in die Tradition der
Bekenntnisliteratur Augustinus' einzureihen, wirkt
ebenfalls gezwungen und somit mifigliickt.

Fiir Gefiihle scheint, wie bereits oben angesprochen,
in Ringdals Welt der Muskeln und Machomythen
kaum Platz zu sein. Thnen verleiht Nils Johan Ringdal
nur an einer Stelle in Lystens ded? Ausdruck, und
zwar, wenn er beschreibt, wie ein enger Freund in
Oslo an AIDS erkrankt und stirbt. Das Kapitel ist
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vielleicht das beste im ganzen Buch. Es bezeugt tiefe
Gefiihle von Freundschaft und Liebe und driickt ehr-
liche Anteilnahme aus. Der Leser kann hier gut die
Sorgen und Angste eines Nils Johan Ringdal nachvoll-
ziechen. Dafl die Welt nach AIDS entsexualisiert und
unerotisch sei, kann er hingegen schwerlich mit ihm
teilen. Diese Beurteilung wirkt am ehesten noch wie
ein Ausdruck des Unvermdgens, iiber den eigenen
Tellerrand hinauszuschauen und eine Welt zu ver-
stehen, in der andere Spielregeln herrschen.

Resiimee eines Lesers, der nicht der gay-Generation
angehort: Ringdals Beschreibungen sind iiber weite

Strecken interessant und lesenswert. Sie sind aber bis-
weilen so einseitig und schablonenhaft, daB sie zum
Widerspruch geradezu herausfordern. Der Leser kann
sich des Eindrucks nicht erwehren, Nils Johan
Ringdals Anliegen mit Lystens ded? sei nicht nur ein
aufklarerisches gewesen. Die Vorstellung, daB das
Buch im sonst so braven Norwegen ein Spektakel son-
dergleichen auslosen wiirde, diirfte dem Autor beim
Schreiben seines Buches nicht unlieb gewesen sein.
Raimund Wolfert

Gosta Werner: Mauritz Stiller - Ett livside. Stockholm: Bokfirlaget Prisma 1991. 287 Seiten.

Hierzulande diirfte Mauritz Stiller heute vielleicht
noch als Entdecker und Forderer Greta Garbos be-
kannt sein. Allenfalls Film-enthusiasten diirften hier
aber heute noch die Filme des Regisseurs kennen, der
einer der ganz groBen Minner des schwedischen Ki-
nos war, als der Film noch in den Kinderschuhen
steckte. Mauritz Stiller war der Regisseur von Filmen
wie Gosta Berlings saga oder Herr Arnes penningar,
die nach Romanen der schwedischen Nobelpreistri-
gerin Selma Lagerlof entstanden. Aber Mauritz Stiller
war auch der Regisseur des Filmes Vingarna. Dieser
Film entstand nach dem Roman Mikael des dinischen
Schriftstellers Herman Bang und wird heute allgemein
als der erste Film der Welt angesehen, der ein homo-
erotisches Thema behandelte. Mauritz Stiller konnte
mit seinen Filmen seinerzeit sowohl in Schweden als
auch auf dem iibrigen europdischen Kontinent und in
Amerika groBe Erfolge feiern. Heute sind seine Filme
jedoch weitgehend in Vergessenheit geraten. Eine
Biographie iiber Mauritz Stiller hat jetzt der schwe-
dische Filmforscher Gdsta Wemer im Stockholmer
Prisma Verlag herausgegeben. Werner, der sich schon
seit 30 Jahren eingehend mit dem Werk Stillers
beschiftigt, hat mit dem Buch Mauritz Stiller - Ett
livséde (Mauritz Stiller - Ein Lebensschicksal) ein be-
eindruckendes Dokument eines ebenso produktiven
wie begabten Kiinstlers vorgelegt.

Moshe - spiter Mauritz - Stiller wurde am 17. Juli
1883 als fiinftes Kind eines russischen Militirmusikers
und seiner Frau in Helsinki geboren. Wie Wemer in
seinem Buch beschreibt, war Finnland zu diesem
Zeitpunkt ein russisches GroBherzogtum, das russi-
schen Juden relative Freiheit und Schutz vor Pogro-
men bot. So hatte sich in Helsinki eine kleine Kolonie
russischer Juden gebildet. Auch Stillers Eltern waren
russische Biirger jidischer Herkunft. Sie starben
beide, als Stiller gerade vier Jahre alt war, und dieser
wuchs fortan bei Pflegeeltern auf. In Stillers neuem
Heim wurde Jiddisch und Schwedisch gesprochen.
Russisch sprach Stiller zeit seines Lebens nur
schlecht, obwohl er bis 1921 russischer Biirger blieb.
Finnisch lernte er nie. Stiller hatte in Helsinki schon
als Jugendlicher kleinere Rollen am Theater bekom-

men. Seiner weiteren Laufbahn als Schauspieler stand
aber zundchst im Wege, daB er als russischer Biirger
seinen Wehrdienst in Russland ableisten muBte.
Hierzu muBte ihn die Polizei aus dem Theater in
Helsinki abfiihren, und er wurde zu einer Truppe nach
Nowgorod abkommandiert. Dort angekommen lieB
sich Stiller aber in ein Krankenhaus in St. Petersburg
einweisen, von wo aus es ihm gelang zu flichen. Uber
Helsinki floh Stiller mit falschen Papieren nach Stock-
holm und schlieBlich nach Malmé. Hier stand er zum
ersten Mal auf einer schwedischen Biihne. Spiter
fihrte ihn sein Weg wieder zuriick nach Finnland,
doch inzwischen war Finnland fiir ihn zu klein gewor-
den. Er ging zuriick nach Stockholm, wo er sich
endgiiltig als Schauspieler etablieren konnte. Hier
"europdisiserte” er auch seinen Vornamen zu Mauritz.
Stiller wurde schlieBlich Regisseur und Direktor des
Lilla Teatern in Stockholm und bekam alsbald eine
Anstellung als Regisseur bei der schwedischen Film-
gesellschaft Svenska Bio. Svenska Bio war unter
Charles Magnusson, ihrem dynamischen und energi-
schen Chef, gerade nach Stockholm umgezogen, da
dieser plante, von hier aus in Konkurrenz mit der
stark expandierenden dinischen Filmindustrie zu
treten. Magnusson engagierte fast gleichzeitig Victor
Sjostrébm und Mauritz Stiller als Regisseure. Beide
hatten ihren Hintergrund am Theater, beide hatten
noch keine Erfahrungen mit dem neuen Medium Film.
Doch sollte Schweden mit Sjostrom und Stiller zwei
der interessantesten und kunstfertigsten Filmregisseure
der Welt erhalten.

Stiller drehte seinen ersten Film 1912. Wie Werner in
seinem Buch darlegt, folgten Stillers frithe Filme
thematisch ganz dem in der damaligen Zeit beliebten
Motto "Erotik in der Oberklasse”. Die meisten dieser
Filme schilderten eine tragische Liebe mit ungliickli-
chem Ausgang. Sie spiegelten aber auch die Doppel-
moral in der oscarischen Gesellschaft wieder. Der
Oscarismus war die schwedische Variante des briti-
schen Viktorianismus. Von den Filmen, die Stiller vor
1916 drehte, sind heute jedoch leider keine mehr
erhalten.
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Sjostrdm und Stiller waren die erfolgreichsten schwe-
dischen Filmregisseure ihrer Zeit, und auch das
Ausland wurde bald auf sie aufmerksam. Die beiden
waren Freunde, doch ihre Lebenswege sollten genauso
verschieden verlaufen, wie ihre Filme es waren.
Wihrend Sjostrom alsbald auf eine literarische Linie
einschwenkte und damit grofie Erfolge feiern konnte,
bahnte Stiller mit seinem Film Erotikon den Weg fiir
ein neues Genre im Film: der geistvoll witzigen
Liebeskoméddie, die Ernst Lubitsch und Billy Wilder
spiter zur Vollendung weiterentwickelten. Sjostrom
bekam alsbald ein Engagement in Amerika. Stiller
bekam ein Angebot aus Deutschland. Aber bevor er
auf dieses eingehen sollte, drehte er Géosta Berlings
saga. Dieser sollte sein letzter schwedischer Film
werden. Gdsta ' Berlings saga entstand nach dem
gleichnamigen Roman von Selma Lagerldf. In ihm
hatte Greta Garbo ihre erste grofie Rolle, und mit ihm
begann ihr Aufstieg zur kiinstlerischen Weltgeltung.
Selma Lagerlof war von Anfang an nicht davon
angetan, daf Stiller ihr Buch verfilmen sollte. Sie
lehnte den fertigen Film schlieBlich auch ab und
schrieb spiter in einem Brief an Stiller, daB sie es
nicht mehr zulassen wiirde, wenn er eines ihrer Werke
verfilmen wolle. Stillers Gdsta Berlings saga selbst
war seinerzeit kein groBer Erfolg. Von Kritikerseite
hagelte es erbarmungslose Kritik fiir den Film. Heute
wird er als der am meisten unterschitzte Film Stillers
angesehen. Auch die deutsche Premiere des Filmes,
die im Mozartsaal am Nollendorfplatz in Berlin statt-
fand, war nur ein maifiger Erfolg. Nichtsdestotrotz
wurde Stiller vom Chef der Berliner Filmgesellschaft
Trianon fir zwei Filme engagiert. Aber Trianon ging
bankrott, noch bevor Stiller mit den Dreharbeiten zu
einem grofangelegten Film iiber russische Fliichtlinge
in Konstantinopel beginnen konnte. Da Stiller aber in
Berlin zuvor die Bekanntschaft Louis B. Mayers von
der amerikanischen Filmgesellschaft Metro Goldwyn
gemacht und bei der Gelegenheit auch einen vorlaufi-
gen Vertrag mit ihm abgeschlossen hatte, fuhr er 1925
zusammen mit Greta Garbo nach Amerika. Im Grunde
wollte er jetzt zwar von seinem Vertrag zuriicktreten
und weitere Filme in Schweden machen. Er hatte
davon gehort, dal Victor Sjostrom sich in Amerika
nicht sonderlich wohl fiihlte, und Charles Magnusson
in Stockholm hatte Anstalten gemacht, seine beiden
Starregisseure zuriick nach Schweden zu holen. Als
Stiller aber nach Hollywood kam und nach anfingli-
chen Versuchen seine Interessen nicht geltend machen
konnte, unterschrieb er den endgiiltigen Vertrag mit
Metro Goldwyn doch. Stillers folgende Jahre in
Amerika aber sollten von grofien Enttiuschungen ge-
priigt sein. Louis B. Mayer sah in Stiller ob dessen
Unentschlossenheit und Eigensinnigkeit fortan einen
"troublemaker”, und Metro Goldwyns Produktions-
chef war an Stillers Projekten auch nicht sonderlich
interessiert. Eine erste Enttiuschung bedeutete es fiir
Stiller, daB er, der Greta Garbo bisher stets protegiert
hatte und ihr immer mit Ratschlidgen zur Seite gestan-

den hatte, nicht der Regisseur ihres ersten amerika-
nischen Filmes sein durfte. Als Stiller und die Garbo
nach Amerika gekommen waren, hatte sie noch im
Schatten des grofen Regisseurs an ihrer Seite gestan-
den. Aber wihrend die Garbo jetzt allmdhlich zum
Star avancierte, muBte Stiller mit seinen Projekten
eine Niederlage nach der anderen erleben. Immer
wieder mufite er seine Arbeiten abbrechen und wurde
durch andere Regisseure ersetzt. Zum einen wurde
Stiller von Seiten Metro Goldwyn Mayers ein fiir ihn
zu enger Freiraum zum Drehen gewihrt, zum anderen
wurde er selbst immer hdufiger krank. Schlielich gab
man ihm Bescheid, daB er es nicht erwarten konne,
unter der verbleibenden Vertragszeit weitere Auftrige
zu bekommen. Inzwischen war aber Erich Pommer
aus Berlin nach Hollywood gekommen und Produkti-
onschef bei Paramount geworden. Er kannte Stiller
noch aus Berlin und schitzte ihn sehr. Pommer bot
Stiller einen Film an. Es war ein Unterhaltungsfilm,
der ein grofer Kritiker- und Publikumserfolg wurde.
Doch schon bald wurde Stiller wieder von Krankheit
geplagt. Die letzten Jahre waren fiir ihn voller Sorgen
und Enttauschungen gewesen, jetzt war Stiller desillu-
sioniert und miide. So beschloB er nach Schweden
zuriickzukehren. Hier wurde er alsbald in ein Stock-
holmer Krankenhaus eingewiesen, wo man eine Eiter-
bildung in der Lunge feststellte, die zu einer Lungen-
entziindung gefiihrt hatte. Stiller wurde mehrere Male
operiert, doch er kam nicht mehr zu Kriiften. Am 8.
November 1928 starb er einsam und verlassen nur we-
nige Stunden nach der schwedischen Premiere seines
letzten Filmes. Er war 45 Jahre alt geworden.

Gosta Wemner erweist sich mit Mauritz Stiller - Ert
livséde einmal mehr als ein ausgezeichneter Kenner
Stillers und seiner Filme. Er bietet dem Laien eine
gelungene Einfilhrung in das Werk Stillers. Aber auch
ein Leser, der Stillers Filme kennt, diirfte in Werners
Buch noch neue und interessante Informationen
finden. Sein Buch bereitet einen wahren Lesegenuf,
zu dem auch die vielen Fotos aus Stillers Filmen
beitragen, mit denen das Buch ausgestattet ist. Aber
Gosta Werner ist Filmforscher und -historiker, und
das erklirt auch die oft etwas einseitige und enge
Sicht, die er in seinem Buch an den Tag legt. Zu sehr
beschriinkt er sich mit seinen Aussagen auf das Werk
Stillers, an dessen Chronologie er sich durchweg
orientiert, daB er dariiber den Blick auf Stillers Person
verliert. Der Untertitel seines Buches “Ein
Lebensschicksal" ist insofern irrefihrend. Nur am
Rande zeichnen sich schwach die Konturen von
Stillers Person ab. Da wird wie nebenbei erwiihnt, daB
Stiller Kinder und Hunde lieb hatte, und daB iiber sein
Verhiltnis zur Garbo viel spekuliert wurde. Leicht
aber bekommt der Leser das Gefiihl, da sei noch
mehr, nur spricht Werner nicht dariiber. Stiller
erscheint als ein arbeitsamer und verschlossener
Mensch, der neben seiner Arbeit wenn iiberhaupt,
dann nur ein karges und abgeschlossenes Privatleben
gefiihrt hat. Der Leser ist sich aber nicht sicher, ob
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das ein falscher Eindruck ist, den er nach der Lektiire
des Buches bekommt und der in der Perspektive
Wemers begriindet liegt, oder ob das eine treffende
Beschreibung Stillers ist. Beispielsweise war der
Beginn der Dreharbeiten zu Gdsta Berlings saga ur-
spriinglich fiir den Mai 1923 geplant, doch konnte
Stiller nicht vor Mitte August anfangen. Als Grund
der Verzogerung fiilhrt Wemer an, daB ein paar von
Stillers "alten, treuen Mitarbeitern” ihm nicht mehr
zur Seite standen. Unter ihnen befand sich Axel
Esbensen, der wohl nicht nur ein Mitarbeiter, sondern
auch ein guter Freund Stillers war. Esbensen und
Stiller waren in der Neujahrsnacht 1923 zu ihrem
Chef Magnusson zum Abendessen eingeladen
gewesen. Dort kam es zum Streit, den Esbensen sich
sehr zu Herzen nahm. Zu Hause "in seiner Junggesel-
lenwohnung” angekommen nahm er sich noch in der
gleichen Nacht das Leben. Von Stillers Reaktion auf
den Selbstmord ist bei Werner vorerst keine Rede,
erst im letzten Kapitel "Stiller und die Frauen" erfihrt
der Leser, daB der Tod Esbensens Stiller sehr stark
mitgenommen habe und daB er den Verlust lange nicht
habe verschmerzen konnen.

Ob Esbensens Selbstmord nicht vielleicht eine groBere
Rolle fiir Stiller und dadurch auch fiir den Verzug der
Dreharbeiten zu Gosta Berlings saga gespielt hat,
kann der Leser nur vermuten. Esbensen war schwul,
wie Wemer nicht umhinkommt zu bemerken. Schwul
waren auch die meisten Minner in Stillers Freundes-

und Bekanntenkreis. Da waren die Schauspieler Einar
Hansson, Paul Seelig und Nils Asther, Gosta Kell-
gren, Emil van der Osten, D&va-Nisse, Franzl
Punkenhofer und der Drehbuchautor Sven Elvestad.
Zu der Aussage, daB Stiller selbst auch schwul war,
1aBt sich Werner freilich nicht hinreiBen. Zwar stellt
er sich die Frage, ob Stiller homo- oder bisexuell
gewesen sei, vor einer Antwort schreckt er aber zu-
riick. Allein an einer Stelle schreibt er, da Stiller als
schwul angesehen wird, er selbst bezeichnet ihn im
iibrigen aber lediglich als "sexuell ambivalent”. Daf
die Garbo ihn erotisch angezogen habe, legt er dem
Leser als "nicht unwahrscheinlich” nahe, daf Nils
Asther in seiner 1980 erschienen Biographie erklirt
hat, Stiller habe ihn in die Kunst eingeweiht, "vom
eigenen Geschlecht zu genieBen”, ist ihm hingegen
nicht glaubwiirdig oder stichhaltig. DaB Vingarna im
iibrigen ein homoerotisches Thema behandeln soll,
verwirft Werner kategorisch. Sein Kommentar zu
diesbeziiglichen Thesen ist ein Zitat aus Henrik Ibsens
Die Wildente: "Der Teufel mag's glauben!”. Der
Teufel mag's glauben, ob Wemer seine Leser damit
vom Gegenteil iiberzeugen kann. Sein Mauritz Stiller -
Ent livsode ist ein gelungenes Buch, was das
Filmschaffen Stillers angeht. Was die Homosexualitit
Stillers angeht, diirfte aber noch lange nicht das letzte
Wort gesprochen worden sein.

Raimund Wolfert

Karl Werner Bohm: Zwischen Selbstzucht und Verlangen. Thomas Mann und das Stigma
Homosexualitiit. Untersuchungen zu Frithwerk und Jugend. Wiirzburg: Kénigshausen &
Neumann 1991. 409 Seiten. (Studien zur Literatur- und Kulturgeschichte. Band 2.)

In den Tagebiichern Thomas Manns, die seit 15 Jah-
ren aus dem Nachlal und nur geringfiigig zensiert ver-
offentlicht werden, finden sich zahlreiche Stellen, aus
denen man den Verdacht schopfen kann, der Dichter
sei schwul gewesen. Von "meiner sexuellen Invertiert-
heit" und "meiner sexuellen Problematik" ist dort die
Rede, und immer wieder wird die Erschiitterung beim
Anblick minnlicher Teenager und hiibscher junger
Minner notiert, und einmal ist sogar von einem
jungen Mann die Rede, und "der mir am meisten
Gewihrung entgegenbrachte”. Doch auch in diesem
Fall ergab Bohms Recherche, daB es zu real existie-
rendem schwulen Sex niemals gekommen ist, dafl
Thomas Manns "Invertiertheit” immer nur imaginiert,
vielleicht gewiinscht und herbeigesehnt war, ohne daf
das Grobsinnliche jemals stattgefunden haben mag.
Tagebiicher und Briefe aus der Jugendzeit, die
woméglich etwas anderes dokumentieren wiirden, hat
Thomas Mann selbst im fortgeschrittenen Alter ver-
nichtet, doch auch fiir diese Phase seines Lebens ist es
wahrscheinlich, daB8 sich mehr als einsame Onanie,
Verliebtheit von Ferne und in Dichtung transformierte

schwule Fantasie nicht ereignet hat. Auch in Thomas
Manns dichterischem Werk kommt ja niemals die Ho-
mosexualitit als reale Handlung vor, allenfalls gibt es
entkorperlichte Verliebtheiten und unerfiillte Sehn-
siichte. In der Novelle "Der Tod in Venedig" ist so ei-
ne schwule Verliebtheit aus der Ferne im Mittelpunkt
des Geschehens, wird aber auf eine Weise mit der in
Venedig ausgebrochenen Cholera derart parallelisiert,
daB es am Ende offen bleibt, ob der Held Gustav von
Aschenbach an der Cholera oder an seinem Kummer
iiber seine ungliickliche Liebe stirbt. So meint B6hm
dann auch in seiner Untersuchung liber Manns Jugend
und Friihwerk (bis zum "Zauberberg®), dal von einer
"erfolgreich unterdriickten Homosexualitit™ ausgegan-
gen werden miisse, die mit der damaligen gesell-
schaftlichen Situation zusammenhinge, in der Sex un-
ter Minnern immer nur in der Gestalt eines sozialen
Stigmas vorkommt, von einem herrschenden Unwert-
urteil gewissermaBen deformiert, das diesen Sex mit
so etwas wie der Cholera auf die gleiche Stufe stellte.

Das Phinomen, daB es sich in Thomas Manns Leben
und Werk um eine Homosexualitit ohne Sex handelt,
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um eine Art Homophilie oder Platonismus, will B6hm
mit dem damaligen Stigmatisierung der Homosexu-
alitdt erklaren, mit der irgendwie berechtigten Angst
des Dichters vor der Vernichtung der biirgerlichen
Existenz und des Rufes als Schriftsteller im Falle der
unverstellten Thematisierung von schwulem Sex im
Werk oder gar von schwulen Affiren im wirklichen
Leben. Das ist natiirlich pure Spekulation, die zudem
den Nachteil hat, daB sie Thomas Manns Leben nicht
ernst genug nimmt und sich ein Verstehen erschwert,
indem es mit einer von aufien hergenommenenen Elle
miBt; Bohm nimmt an, Thomas Mann habe seine Ho-
mosexualitit "unterdriickt™ und so das damals die Ho-
mosexualitit entstellende Stigma realisiert. Es ist dem-
nach noch irgendeine eigentliche oder wahre, stigma-
freie Homosexualitit denkbar, die zum kritischen
Malstab fiir Thomas Mann herangezogen wird. Wire
es aber nicht dem Gegenstand angemessener, wenn
man zunichst einmal Thomas Manns Geschlechtsle-
ben, so wie es sich real ereignet hat in seiner gewGhn-
lichen Heterosexualitit und seiner schwirmerisch
entkorperlichten Platonik ernst nehmen, als ein wirk-
lich gelebtes Leben? Und tut man ihm nicht Gewalt
an, ohne dafiir einen Zuwachs an Erkenntnis zu ge-
winnen, wenn man es an einem von auflen und noch
dazu im nachhinein gewihlten schwulen MaBstab von
heute mifit? Wire es nicht dem Gegenstand angemes-
sener, wenn man beispielsweise Thomas Manns riick-
blickendes Urteil {iber die Zeit seiner Schwirmerei fiir
den 18jahrigen Klaus Heuser, daB es "die Erfiillung
einer Lebenssehnsucht war, das 'Glick', wie es im
Buche des Menschen, wenn auch nicht des Gewdhn-
lichen, steht”, so ernst nimmt, wie es offensichtlich
gemeint war? Wenn man ihm glaubt, dal es wirklich
ein Glick war, die ganze Erfiillung und nicht nur
Unterdriickung und "Selbstzucht™? Konnte nicht das,
was etwa iiber die Verliebtheit und Schwirmerei
Tonio Krogers erzihlt wird, vielleicht schon die ganze
Wahrheit gewesen sein, ohne da man "Strategien der
Verhiillung von Homosexualitit" oder "Techniken des
Stigma-Managements” vermuten miifte? Der Rezen-
sent, und wohl auch der Autor, kann sich Glick - ob
in Anfiihrungszeichen oder nicht - in einem Leben
ohne schwulen Sex, mit Ehegattin und selbstgezeugten
Kindern nicht so recht vorstellen. Man sollte aber zur
Kenntnis nehmen, daB es stets, auch in Zeiten der
Bliite des "Stigmas”, eine Pluralitit von Homosexuali-
titen gab. Das konnte man etwa bei Krafft-Ebing
nachlesen (eine Lektiire, die B6hm wohl zurecht beim
jungen Thomas Mann vermutet). Dieser lie in seiner
»Psychopathia sexualis« sowohl einen Junggesellen zu

Worte kommen, der mit 600 Urningen bisher sexuell
verkehrt hat, wie auch einen verheirateten Mann, der
"den Coitus mit Genufl auszufiihren” vermochte, sich
aber durch den bloBen Anblick hiibscher Minner
"groBen GenuB" verschaffte. Reichtum und Vielfalt
sexueller Existenzformen war zu Thomas Manns Zei-
ten sicher nicht geringer als heutzutage, seine Exi-
stenzform, die wohl mehr aus seinem individuellen
Triebschicksal als aus dem fiir alle geltenden Effekt
des Stigmas erkldrt werden miiite, war nur eine Ho-
mosexualitit/ Heterosexualitit unter vielen mit ihrem
individuellen und einzigartigen Gliicks- und
Leidenserfahrungen.

Diese werden von Bohm mit sehr viel interpretatori-
schem Scharfsinn und und grofler Sorgfalt aus den
Texten Thomas Manns, der Dichtung, den Briefen
und Tagebiichern erschlossen. Dies ist wohl die Stirke
des Buches, das Kennemn und Liebhabern der Werke
dieses Dichters eine angenehme und lehrreiche Lektii-
re bietet. In dem Bemilhen um ein angemessenes Ver-
stehen ohne psychopathologische oder anachronisti-
sche BewertungsmaBstibe anzulegen, geht Bohm wei-
ter als andere Thomas-Mann-Forscher, aber die Idee,
dafl Thomas Mann vielleicht gar kein "Geheimnis™ in-
bezug auf seinen Sex zu wahren hatte, daB sein homo-
sexuelles Verlangen bereits im unkdrperlichen Um-
gang und lustvollen Anschauen der minnlichen Ju-
gend sein Ziel fand, wire vielleicht fruchtbarer gewe-
sen als das Bemiihen um den Nachweis einer "Selbst-
zucht”, die vielleicht doch nicht nur eine lebenslange
Furcht vor dem Stigma "Homo-Sexualverzicht”
erzwang.

Bohm begriindet in einem Anfangskapitel, warum er
in seiner Untersuchung ausschlieBlich den Begriff
Homosexualitit verwendet: “weil er sich einmal
durchgesetzt hat", das Wort schwul mit seinen Ab-
wandlungen vermeidet er, weil es sich nicht nur nicht
durchgesetzt habe, er glaubt sogar, es habe "Gegen-
lenkungsversuche” zur Durchsetzung von "schwul”
gegeben, die aber "erfolglos” geblieben seien. Diese
ein wenig vorschnelle Einschitzung einer noch lingst
nicht beendeten und wohl kaum "gelenkten” Veréinde-
rung der Alltagssprache scheint aber eher mit der
Sorge des germanistischen Literaturwissenschaftlers
um Anerkennung in der Zunft. Da erscheint oft auch
heute noch eine Anpassung an die aktuelle
Sprachregelung ratsam.

Manfred Herzer
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Andreas Sinakowski. Das Verhior. Mitarbeit: Frank Goyke. Berlin, Basisdruck-Verlag 1991.

159 Seiten.

Erstmals kommt in diesem autobiografischen Bericht
ein Aspekt der schwulen Geschichte der DDR zur
Sprache, iiber dessen grofle Bedeutung bisher nur
gemutmaft werden konnte, da allseits ein ausge-
prigtes Interesse an Vertuschung und Geheimhaltung
bestanden hatte: das Verhiltnis der DDR-
Geheimpolizei Stasi zu den dortigen Schwulen. Das
Verhéltnis der diversen BRD-Geheimpolizeien (Mili-
tirischer Abschirmdienst, Verfassungsschutz, Bundes-
nachrichtendienst) zu den hiesigen Schwulen ist na-

tiirlich nicht weniger bedeutsam und interessant, aber
leider ergibt sich derzeit nur fiir die DDR die gliick-
liche Gelegenheit zur Erforschung dieses dunklen Ka-
pitels staatlicher Schwulenpolitik. Sinakowski, der
1960 in der DDR geboren wurde und in den Jahren
1979 bis 1985 als eine Art freier Mitarbeiter des
Ministeriums fiir Staatssicherheit bezahlte Spitzelbe-
richte {iber Ostberliner Schwulengruppen und iiber
Oppositionsgruppen verfafite, fand wohl jetzt, nach-
dem sozusagen alles vorbei ist, den Mut zur Wahrheit
- jedenfalls vermittelt sein Bericht dem neugierigen
und uninformierten Leser aus dem Westen den Ein-
druck eines hohen Mafles an Realismus und Wirk-
lichkeitstreue. Eher hinderlich und wenig gegliickt
wirkt jedoch eine romanhafte Literarisierung, die
offensichtlich angestrebte irgendwie schéne sprach-
liche Form, die den Sachgehalt des Berichts eher
verdunkelt als daB sie ihn intensivieren und verdichten
wiirde. Der erklirte Anspruch des Buches ist "die
subjektive Darstellung einer fiinf Jahre wihrenden Zu-
sammenarbeit mit dem MfS" (9), und man vermiBt
allzuoft Genaueres iiber die objektive Seite der Dinge,
die der dichterischen Freiheit zuliebe meist
weggelassen wurde. Gern wiirde man im Anhang
einige von Sinakowskis seinerzeit verfafiten Berichten
lesen, die doch in den Archiven der Gauck-Behdrde
vorhanden sein miifiten. Von den Spitzelberichten
liber den "Schwulenkreis" heift es nur: "Ich be-
richtete. Anwesende, Inhalt der Gespriiche, Konflikte.
Wo war der Knackpunkt, wo die Bruchstelle™ (88).

Sehr interessant sind die Andeutungen iiber ein Be-
rufsverbot fiir Schwule bei der Stasi und iiber die
Methode, mit der man dennoch Spitzeldienste von
Schwulen nutzte. Im Westen wiirde man den Status

Sinakowskis als den eines "freien Mitarbeiters”
bezeichnen: "Als ich um die Mitte des Jahres 1980 all
meinen Mut zusammenkratzte und Scholz [dem
hauptamtlichen Stasi-Mitarbeiter] erzdhlte, daB ich
mir ‘nichts aus Frauen machen' wiirde, zuckte er
zusammen. Ich hatte es geahnt, ich hatte es verdient,
er war 'normal’, stand himmelweit iliber mir, dem
Untermenschen, und konnte so mit Fug und Recht
und nach Belieben verfahren. 'Das ist sehr, sehr
schade’, sagte er, eigentlich habe man dariiber nach-
gedacht, mich in den offiziellen Dienst zu iibernehmen
.. es wire richtig von mir gewesen, mich ihm zu
‘offenbaren’. Dies wiirde sein in mich gesetztes
Vertrauen rechtfertigen. Aulerdem solle ich mir keine
Gedanken machen. An seinem Verhiltnis zu mir wiir-
de sich nichts indern. Man miisse eben etwas anderes
fiir mich entwickeln, einen Weg, der vielleicht noch
wichtiger als der offizielle Dienstweg wire" (27f).

Bei der DDR-Staatssicherheit war also der Umgang
mit dem Berufsverbot fiir Schwule durchaus prag-
matisch und flexibel, wie das bei westlichen In-
stitutionen, etwa den Kirchen, der Bundeswehr, den
Geheimdiensten ebenfalls tiblich sein diirfte: Ausnah-
meregelungen fiir besonders vielversprechende Mit-
arbeiter sind trotz ihrer "ungliicklichen Veranlagung”
immer mdglich. Die Armee der DDR, die Nationale
Volksarmee scheint hingegen von Sinakowskis Fahig-
keiten nicht so iberzeugt gewesen zu sein. Er erzihlt
(84), daB er achtmal gemustert wurde und jedesmal
auch hier seine Homosexualitit offenbarte, bis man
ihn fiir "davernd dienstuntauglich” erklirte.

Der Wert, den Sinakowskis subjektiver Stasi-Spitzel-
Bericht fiir die schwule DDR-Forschung haben kénn-
te, liegt wohl vor allem in der Aufmerksamkeit, die er
erstmals auf dieses Thema lenkt. Es ist zu hoffen, daB
kiinftig auch Sinakowskis einstige schwule Kollegen,
wie etwa der Schriftsteller Sascha Anderson beginnen
sich zu erinnern, denn die subjektive Memoiren-
literatur ist allemal eine wertvolle Erginzung und
vielleicht auch Korrektur der hoffentlich bald be-
ginnenden archivalischen Forschungen.

Manfred Herzer
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Manfred Herzer

Bibliographie der Aufsidtze zur schwulen
Geschichte im JOURNAL OF HOMOSEXUALITY
1974-1991

In der Bibliothek des Schwulen Museumsvereins befindet sich eine vollstindige Sammlung
der Hefte des JOURNAL OF HOMOSEXUALITY. Es ist bisher noch nicht hinreichend
bemerkt worden, daB es sich hierbei auch um das wichtigste internationale Forum der
schwulen Geschichtsforschung handelt, in fast jedem Heft findet man einschlagige Arbeiten,
und die folgende Bibliographie soll dazu beitragen, sie fiir den deutschsprachigen Forschung
besser als bisher zugédnglich zu machen.
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